ittihat ve Terakki Hareketinin
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908 hareketinin sinifsal dayanaklarim ve orgiitlenme bigimini arag-
1 tirarak bu hareketin bagariya ulagma nedenlerini ortaya koymadan
once, hangi harekete Ittihat ve Terakki denildiginin belirlenmesinde
yarar vardir. 1889°dan 1908’¢ kadar gecen donemde, II. Abdiilha-
mid’in despotik yonetimine karst olan ve 1876 Anayasasi’nin yeniden
uygulamaya konulmasim amaglayan, ¢ogunlukla Misliiman-Tiirkle-
rin hiakim oldugu, fakat birbirleriyle giiglii iliskiler kuramamus gok sa-
yida hareket olmustur. Bu hareketlerin tiimii “Geng Tiirk” ya da “It-
tihat ve Terakki” hareketleridir.

II. Abdiilhamid’in I. Megrutiyet’i sona erdirmesinden on yil ka-
dar sonra, Abdiilhamid y6netimine kargi Istanbul’un iiniversite gevre-
lerinden baglayarak Paris ve diger bazi Avrupa bagkentleri ile, iImpara-
torluktan yeni ayrilmig ya da baglantilari zayiflamig Mistr, Bulgaristan
ve Romanya’daki eyaletlerde ¢ok merkezli bir Geng Tiirk hareketi
olugmustur.! Bu hareket Imparatorluk diginda agik, iginde ise gizli ola-

1 I Megrutiyet'in iglerlikten kaldiriimasindan sonra ll. Abdilhamid dijizeninin Megrutiyet isteyen
gruplar iistiinde artan baskist sonucu, bu gruplar bir yandan ilke digina qikarak, agikga, ote
yandan fmparatorluk iginde gizli drgiitler kurarak miicadele ettiler. 1889 yilinda “Tibbiye-i As-
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rak orgiitlenmigtir. Eylemlerini, esas olarak dista yaptig1 yaynlarla
sirdirmektedir. Sinifsal dayanaklarindaki farkhiliklara kargin hareke-

keriye” okulundaki égrenciler Ibrahim Temo, Arapkirli Abdullah Cevdet, Diyarbakirh Ishak
Sukiiti, Kafkasyah Mehmet Regit ve Bakalia Hiiseyinzade Ali Bey ve digerleri lttihad-i Osmani
Cemiyeti'ni kurdular, Istanbul’daki bu gizli Grgiit 11, Abdiilhamid’e karg: galymaya baglamigur.
Ote yandan, 1889 yilinda agilan Paris Sergisi’'ni gérmek amaayla yurt digina gikan Ahmer Ri-
za Bey orada kalarak 11, Abdiilhamid’e kargt miicadeleye girmig ve 1895 yilinda Megveret gaze-
tesini yayimlamaya baglamigne, Istanbul grubu, okuldan grkartilan Ahmed Verdani, Doktor Na-
zim ve Ali Zithtii Bey yoluyla Ahmer Riza Bey’den kendilerinin disardaki temsilcileri olmasim
istemiglerdir. tki grup kargilikly anlagma ile “lrtihat ve Terakki Cemiyeti” ismini almigarr.

Istanbul’daki grubun varhgmin [1. Abdilhamid tarafindan &grenilmesi iizerine bunlar, is-
tanbul digina siriildiiler. Bu gruptan bagimsiz olarak diger gruplar da aynt tiir baskilarla kargi-
lagti ve Imparatorluk digina kagmak zorunda kalarak miicadele merkezleri olusturdular. Bu
merkezlerin en etkinlerinden biri Ibrahim Temo'nun énciiligiinde Késtence’de kurulmugtur. En
canli merkezlerden bir digeri Kahire’de kurulan merkez olmugtur. Mistrh prensler bu merkezi
destekleyerek, 1. Abdiilhamid ile olan iligkilerinde bundan yararlanmuglardir. Diger bir merkez
Mizanai Murad Bey’in gevresinde Cenevre'de gelismigtic. 1900 yilinda Damat Mahmut Paga ve
Prens Sabahattin Bey Avrupa’ya gegerek bir bagka ¢ekirdek olusturmugeur.

Béylece Imparatorluk diginda birbiriyle iligkileri giilia olmayan ok merkezli bir hareket
olugmugtur. Hareketlerin bitligini saglamak Gnemli bir sorun haline gelmistir. 1901 ythnda bir-
ligi saglamak igin Brindizi'de bir kongre toplanmaya gahsilmug ise de, baganya ulagifamamigtir.
Ancak 1902 yilinda bu amagla I. Geng Tiirk Kongresi'nin toplanmasi saglanabilmistir. Bu kong-
reye yalmz Tiickler degil, aym zamanda da Rum, Ermeni, Yahudi ve Arap gruplar ya da komi-
teler katlmstir. Bu kongee birlegmeyi saglamaktan gok ayrihiklarin belirginlesmesini saglamy-
tir. Kongrede yayin ve propaganda ile devrim yapilamayacag iizerinde durularak, askeri giigler-
le birleyme ve yabanct iilkelerin miidahalelerinden yararlanma geregi gibi savlar ileri siiriilmiig-
tir. Kongrede bu tiir eyleme dénisk tartgmalarin yer almasinda, devrimci birikimi olan Ermeni
Tagnaksutyun Komitesi'nin kongreye katilmasin énemli bir etkisi olmugtur. Kongrede Prens
Sabahartin yabanci iilkelerin miidahalesi geregini savunurken, Ahmet Riza Bey bu goriige kargi
Giktt. Kongre sonrasinda hareket “miidahaleciler” ve “adem-i miidahaleciler™ diye ikiye bélin-
dii. Prens Sabahattin Terakki gazetesi gevresinde kiimelenen grubuyla “adem-i merkeziyergiligi”
savunmaya baslarken, Ahmet Riza ve gevresi Megveret gazetesinde merkeziyergiligi savunuyor-
lards. Her geye ragmen bu kongreden sonra her iki grubun da daha etkin ¢abgmaya bagladsg,
birbirinden bagimsiz da olsa Imparatorluk iginde 1zmir, Selanik, am, Eczurum vb. merkezler-
de drgutlenmeye alisuklan goriilmekeedir, Ornegin 1906'da Erzurum’da gergeklestirilen ayak-
lanma ile Prens Sabahattin grubunun belli bir derecede de olsa iliskisi olmustur. 1907 ilkbaha-
rinda, Tagnaksutyun Komitesi'nin onciliigiinde Paris'te ll. Geng Tiirk Kongresi toplanarak Tag-
nak Hareketi, Ahmet Riza Grubu, Prens Sabahattin Grubu, II. Abdiilhamid rejimine kargi Meg-
rutiyet'in ilanint saglamak igin birlikte micadeleye karar vermislerdir. Bu kongreden sonra 1907
Eyliil’inde Selanik Hareketi ile Ahmet Riza Grubu iligki kurmugtur. Bu hareketlerin geligimi igin
bkz. Ahmet Bedevi Kuran, Osmanis Imparatortugu'nda ve Tiirkive Cumburiyeti'nde Inkilip
Hareketleri, lstanbul, 1959, 5.135-450; E. E. Ramsaur, Jin Tiirkler ve 1908 Ihtilali (ev. Nuran
Ulken), Sander Yayinevi, Istanbul, 1972, 5.19-122.
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tin eylem yontemi ve orgiitlenme bigimi, Yeni Osmanlilar hareketiyle
onemli benzerlikler gostermektedir.

Bu ok merkezli ve karsihkli ig iliskileri yogun olmayan hareket,
{ttihat ve Terakki’ye adim vermesine karsin, 1908°de Il. Megrutiyet’in
ilaninda ve sonrasinda etkinlik kazanamamugtir. Bu hareketin iginde
yer alanlar 1908’den sonra ancak marjinal politik gii¢ ve etkiye sahip
olabilmiglerdir.

II. Megrutiyet’in ilinmi saglayan eylemleri drgiitleyen ve 1908
sonrasindaki iktidar savagiminda etken rol oynayan hareket, Selanik
ve onun hinterlandi Makedonya'da geligen harekettir. 1906’larda im-
paratorluk diginda 6rgiitlenen hareketten bagimsiz olarak Selanik gev-
resinde olugan bu harekete katilanlar da Avrupa’daki harekete katilan-
larla benzer toplum katlarindan gelmelerine ragmen, hareketin iginde
gelistigi bolgenin kosullari bu harekete ok farkh bir etkinlik kazan-
dirmistir. Hareketin baslamasindan olduk¢a kisa bir siire sonra,
1908’de basariya ulagmasimin nedeni de budur.

fsmi baglangicta “Osmanl Hiirriyet Cemiyeti” olan Selanik ha-
reketi, ancak II. Megrutiyet’in ilinindan cok kisa bir siire 6nce Avru-
pa’daki ¢ok merkezli hareket ile iliski kurmus ve birlegmistir. Bu bir-
lesmede Selanik hareketi “Osmanh fttihat ve Terakki Cemiyeti” adim
almasina? ragmen Avrupa hareketinin etkisi altina girmemis, ona ha-
kim hale gelmistir.3 1908’den sonra siyasal giicii ele gegirenler de Sela-
nik ve cevresindeki hareket iginde yer alanlar olmustur. Bu nedenle Av-

2 Orgiitiin, ihtililden bir yil dnce {etihat ve Terakki adini almasi, bu adin “dogrudan kendileri-
ne miras kalmig oldugundan degil, gegmise ait olan saygilarindan otirrii..."diir. Bkz. a.g.e.,
s.142.

3 futihat ve Terakki Cemiyeti’nin 6nde gelen kurucularindan biri olan tbrahim Temo hauratinda,
1908'den énce Cemiyer mithrinin Osmanh Terakki ve ferihat Cemiyeti'nden, Osmanh lrtihat
ve Terakki Cemiyeti gekline doniigtiiriilme nedenini Selinik hareketinin bagan kazanmasindan
sonra anladigint anlatmaktadit: “Bu kelimeleri alt iist etmelerinin schebini ildn-t hiirrivetten
sonra, ebeveynini gormek iizere Ohri'ye giderken Selanik’te *Kabei Hiirriyet’ ismini verdikleri o
menfaat membasina ugradigimda, fatihi hiirriyet invanim alan bazilarimin ‘bana doktor bu ce-
miyet senin tesis ettigin cemiyet degildir, bunu biz kurduk, bu muzatferiyet bizimdie’, demele-
rinden bu miihiir seklinin degismesi hikmetini o vakit anladim.” Ibrahim Temo, letibat ve Te-
rakki Cemiyeti'nin Tegekkiilii, Romanya Mecidive, 1939, 5.201.
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rupa’daki Ittihat ve Terakki hareketinden ok, iktidara el koyan Sela-
nik’teki hareketi tanimak gerekir.®

Il. Abdiilhamid déneminde ortaya gtkan tek siyasal hareket
Geng Tiirk hareketi degildir. Bu harekete paralel olarak, imparatorluk
iginde 19. yiizyilin baglarindan beri azinhk gruplar arasinda siire gelen
“ayrilikg1” milliyetgilik akimlan da varliklarim korumustur. Bu dénem
iginde 6zellikle etkin olanlar Rumlar, Bulgarlar ve Ermeniler arasinda
geligenlerdi. Milliyetcilik ve Geng Tiirk hareketleri, nihai amaclarinda-
ki farkhiliklara ragmen, 11. Abdiilhamid yonetimine kargi olma yoniin-
den uzlagma olanaklarina da sahipti. Ayn1 dénemde yer alan bu iki tiir
hareket birbirini etkileyerek kendine ozgii bir dinamik iginde gelisti.
Kuskusuz bu karsihkh etkilenmenin en yogun oldugu yer Makedonya
idi ve bu etkilenme yogunlugu Selanik hareketinin ayricalikli konumu-
nun nedenlerinden birini olugturuyordu.

Seldnik gevresinde olugan hareketin, Geng Tiirk hareketleri igin-
deki ayricalikli yerini ve énemini belirledikten sonra, bu hareketin
dogru degerlendirmesinin yapilabilmesi igin Avrupa’da geligen Ittihat
ve Terakki hareketinin de degerlendirilmesi gerekir,

* Avrupa’da gelisen harekete katilanlarla Selanik’teki harekete
katilanlarin simifsal konumlan aymdir. Dolayisiyla ideolojik ¢izgileri
ve Ozlemleri benzerlik gosterir. Bu yonden Avrupa hareketinin Selanik
hareketi iistiinde etkileri vardr.

* Selanik hareketinin oldukga kisa siire i¢inde bagartya ulagma-
sinda, Avrupa’da geligen cok merkezli hareketin yirmi yila varan sii-
rekli gabalarinmn sagladig: birikimin® hem Imparatorluk icinde hem de
diginda sagladig elverigli ortamin 6nemli bir rolii olmustur,

* Eger Ittihat ve Terakki’nin imparatorluk i¢inde ve disinda ¢ok
merkezli, i¢ baglantilari gevsek bir hareket oldugu kabul edilirse, Sela-

4 E.E. Ramsaur, ag.c.,5.113.

5 Ne var ki Seldnik ve gevresinde gelisen bu hareketin, kendinden énceki miicadelenin ortaya ¢i-
kardig birikimlerden de, bu ideolojinin tegekkiili sirasinda kesif sekilde yararlandigi muhak-
kaknie. Bu fikir hareketleri iin bka. Serif Macdin, Jon Tirklerin Siyasi Fikirleri, Tiirkiye Is Ban-
kas: Yayinlan, Ankara, 1964.
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nik hareketi, bu merkezlerden birinin 6zel bolgesel kosullar i¢inde hiz-
la geligmesi ve hareketin tumiine hakim olmasi seklinde yorumlanabi-
lir. Bu yorum kabul edilince farklilagma siirecini ortaya koymak igin
tiim hareketi tanimak kaginilmaz olur.

Bu ¢ok merkezli hareketin imparatorluk kapsamindaki merkez-
leri, orgiitli bir bagkaldirma eylemine giren ilk yer Selanik ve gevresi
degildir. 1906-1907 yillarinda Erzurum’da “Can-Verir” orgiitiiniin ge-
ligtirdigi bagkaldin eylemi ve sonuglari konumuz bakimindan cok ay-
dinlaticidic.8 Bu orgiitiin simifsal yapisi Selanik hareketi ile buyiik ben-
zerlikler gostermektedir. Hareket, Erzurum’un yerlilerinden gok sayida
tiiccar ve kiigiik burjuva, subay ve kiigiik biirokratin destegine sahip-
tir. Imparatorluk digindaki ittihat ve Terakki gevreleri ile iligki kurmus-
tur. istekleri arasinda anayasanin yiriirliige konulmast gibi, Hamidiye
alaylarinin kaldirilmas: gibi demokratik talepler yer almaktadir. Bu ha-
reket 1906 ve 1907 arasinda birkag kez baskaldin diizenlemesine ve
bir keresinde Erzurum sehrini bir haftadan daha uzun stre kontrol et-
mesine kargin, bagariya ulagip Mesrutiyet’in ilimna yol acamamgtir.
Erzurum ornedi, Selanik ve gevresinde olusan hareketin bagarisinda
ozel cevre kogullarinin etkisini kanitlamasi agisindan ilgingtir.

Selanik ve onun hinterlandi Makedonya’nin toplumsal yapisi-
nin, 1908 hareketinin bagariya ulagmasindaki roliiniin 6nemini goste-
ren bir baska ilging olgu daha vardir. 1908 hareketi, dayandig siflar
ve istekleri agisindan bir burjuva ihtilalinin baslangici olarak goriilebi-
lir. imparatorluktaki kapitalizme agilma siireci i¢inde Seldnik’te olugan

6  Yuriy Asatoyi¢ Petrosyan, Sovyet Gogziiyle Jén Tiirkler, Bilgi Yaymevi, 1974; 1906’da vergile-
rin artriimast Erzurum ve Kuzey Anadolu’da tslamlann isyanina sebep olmustur. Erol Uluben,
Ingiliz Belgeleriyle Tiirkiye, Istanbui, 1967, 5.20; Bedevi Kuran §oyle anlatmaktadir: “Erzurum
isyam gok yayamt dikkarti. Bu kiyamu hazrlayanlar memleketin diger hiirriyetci mintikalanyla
igbirligi yapmak ve miigterck faaliyete gegmek imkanim bulabilselerdi, belki de, Megrutiyet'in
ilinina o tarihte yol agilir ve bildhare viicud bulan Selanik politikacilanmn inhisar siyasetine
mahal kalmazdi. lsyan esnasinda Erzurum’da bir hafta kadar gargtlar kapanmus oldugundan ge-
hir iage buhramina ugramigti. Bunun iizerine esraf giinlerce muhtag ailelerin iagesini temin etmig
ve mukavemeti beslemistir. Neticede, higbir taraftan yardun gormiyen miitegebbisler, Sultan Ab-
dislhamid tazyikine daha fazla mukavemet edememisler ve teslime mecbur kalmuslardi.” Bedevi
Kuran, a.g.e., 5.393-3%4.
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burjuvazi istanbul’daki despotik yonetime bagkaldirmistir. Bu hareket-
ten oldukga kisa bir siire sonra Balkan Savagi sonucunda Selanik ve
hinterlandi Yunanistan’a ge¢mistir. Yunanistan’da bir monarsi vardir.
Birinci Diinya Savag: kosullar icinde 1916°da Venizelos onderliginde
basartya ulasan Cumbhuriyetgi hareketin iissii yine Selanik’tir.? Ilging
bir rastlanti olarak da Venizelos hareketinin Selanik’te yer aldigt bina,
Ittihat ve Terakki’nin merkez-i uméimi binasidir.® Boylece Selanik, Ati-
na aristokrasisine karg1 da ikinci bir burjuva devrimine merkezlik et-
mis olmaktadir.

Bu 6rnekler, Selanik ve Makedonya’nin toplumsal yaptsinin ve
gegirdigi doniigiimlerin yakindan taninmasinin, ittihat ve Terakki ha-
reketinin dogru olarak degerlendirilebilmesi icin kagimilmaz oldugunu
ortaya koymaktadir.

Makedonya ve onu denetleyen merkez olarak Selanik’in ézellik-
lerinin Ittihat ve Terakki hareketi iizerindeki etkilerini incelerken, iki
ayn yol tutulabilir. Bunlardan birincisi Makedonya’y: bir bélge olarak
incelemek, bélgeye 6zgii ekonomik, sosyal, etnik vb. niteliklerin hare-
keti belirleyici 6zellikleri iizerinde durmaktir. Tkincisi, Makedonya
bolgesinin i¢ 6zelliklerinden ¢ok, bu bélgenin Istanbul’a gére konumu
tuzerinde durmakuir. Bu halde Selanik hareketi Imparatorlugun merke-
zi ile gevresi arasindaki geligkilere dayanularak agiklanacaktir. Ashnda
bu iki yol birbirini yadsimamakta, birbirini tamamlamakradr. Selanik
ve Makedonya’nin ézelliklerini merkeze gore konumlan belirlemekte-
dir. Bu nedenle bu cahiymada her iki yo! bir arada, birbirini tamamla-
yic1 olarak kullanilacaktir.

Once, Selanik ve Makedonya’nin Osmanl Imparatorlugu’nun
klasik yapistna nasil uyum sagladigy, iiretim teknolojisi, iiretimin &r-
giitlenmesi, bunlara paralel olarak simifsal ve etnik farkhlagmasi ve di-

7 Birinci Diinya Savagi'nda Makedonya'ya ¢ikan Miittefik Ordularinin Kumandam Sarrail, Fran-
sa'da sol gevrelerin destegine sahipti ve “mason”du. 1890'da Dreyfus hadiselerinde Dreyfus’e
olan sempatisini gizlememisti, Makedonya'da bulundugu sirada da Cumbhuriyetgileri ve Venize-
los'u desteklemekten geri kalmadi. Alan Palmer, The Gardeners of Salonica, Simon and Schus-
ter, New York, 1965; G, Ward Price, The Story of Salonica Army, Hodder and Stoughton, 1917,

8  Alan Palmer, a.g.¢., 5.95.
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ni orgitlenmesi arasinda nasil bir denge kuruldugu incelenecektir.
Sonra bu denge halindeki diizen iginde kapitalizme a¢ilmanin ne tir
dinamikler yaratug); ne tiir simfsal, etnik ve dini farkhilagmalar dogur-
dugu gosterilecektir. Kapitalistlesme siirecinin ortaya gikardigi bu
farkhlagmalar, ortaya gikan toplumsal ve siyasal akimlarin temellendi-
rilmesinde kullamlacaktir. Béylece Ittihat ve Terakki hareketinin Ma-
kedonya’daki toplumsal dayanaklan belirlenmis olacaktir.

SELANIK VE MAKEDONYA'NIN COGRAFIK KONUMU

Selanik, Vardar Vadisi’nin ucunda yer almig, onemli konumsal iistiin-
liikleri olan bir liman gehridic.? Tarih boyunca bu konumsal {istiinli-
piinden yararlanarak Vardar Vadisi'nin arti riiniinii denetleyen bir
merkez olmugtur. Selanik sehrinin kontrol ettigi hinterland, Makedon-
ya’dir. Bir gehrin hinterlandi, ulagim agina, teknolojisine ve siyasal ge-
lismelere gore zaman iginde degisim gosterir. Inceleme konumuz olan
dénemde Makedonya; iig Osmanli eyaleti, Selanik, Manasur ve Koso-
va’dan meydana gelmektedir.

Selanik sehri, siyasal diizeninin kendisine tiim Makedonya’yi
kontrol etme olanag) verdigi zamanlarda her yénden bilyiik gelisme
gostermigtir. Ama tarih iginde siyasal nedenlerle bu hinterlandin tiimii-
nii kontrol olanag bulamadigi dénemler olmustur. Bu donemlerde
Selanik’in hinterlandini denetleyen liman Ragusa olmustur. Bir bagka
deyisle, Selanik ve Ragusa arasinda bu hinterlandin denetlenmesinde
bir yarigma s6z konusudur.!®

Selanik ve hinterlandimin Osmanli Imparatorlugu’nun kontroli-
ne gegigi bir anda olmamug, zaman i¢inde gergeklesmistir. Hinterlandin
Osmanl topraklarina kathg 1354-1402 arasinda gergeklesmistir. Bu-
na karsilik Selanik sehrinin Venedik’ten alinig: 1430°’da olmustur. Bu

9  Vardar Vadisi, Ege Denizi'ni Dogu Avrupa'ya baglayan tek ticari yoludur. Bu vadinin ucundaki
Selanik Limam Siiveyg'e, Istanbul, Riyeka ve Triyeste’den yakin olmak agisindan da konumsal
iistiinliiklere sahiptir. John Baxevanis, The Port of Thessalomks, Institute for Batkan Studies,
Thessaloniki, 1963.

10 George W. Hoffman, “Thessaloniki, The lmpact of A Changing Hinterland”, East Exropean
Quarterly, n.1, 1968, s.12-15.
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gegen siire icinde, Seldnik’in hinterlandr fle ofan iligkilerindeki zayifla-
manin, sehrin ekonomik yapisinda da kendini gosterdigi soylenebilir,

16. YUZYILDA OSMANLI DUZENININ

MAKEDONYA'DA KURULUSU

Osmanh Imparatorlugu Selanik ve Makedonya’yr aldiktan sonra oraya
da, 16. yiizyilda en gelismis haline ulagmug olan, “klasik” diizenini ge-
tirdi. Bu diizen icinde, toplumsal yapida iki ayri yonde farklilagma gé-
rillmektedir. Osmanl toplumu yatay olarak dini ve cemaatsal boyutlar-
da “millet”ler halinde farklilagiyordu. Osmanh toplumunun klasik ge-
mas i¢inde, din ve cemaat esasina gore; a) Miisliman, b) Rum-Orto-
doks, ¢) Ermeni, d) Musevi olmak tizere dért “millet”in varlig1 tanimi-
yordu. Bu toplumda igbsliamiine gére diisey, simifsal bir farkhlagsma da
vardi. Her “millet” kendi i¢inde; a) askeri simf, b) ilmiye simft, ¢) tiic-
carlar ve sanatkarlar, d) kéylii ve redyA olarak katmanlara ayrilmist.
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Makedonya’ya Osmanlt diizeninin gelmesi demek, boéyle bir
farklilagma diizeninin getirilmesi demcktir. Makedonya’mn 6zel duru-
munu incelerken, bu klasik diizenin 6zelliklerini tartigmaktan ¢ok bu-
nun yerel kogullara nasil uygulandigy {izerinde durmak gerekir. Bunun
nygulamasiyla, yukanda 6zetlenen gemaya gore Makedonya’da nasil
bir “millet”ler farklilagmas: yarauldigs ve her bir “millet” icinde nastl
bir simfsal farklilagma yarauldig gésterilerek incelenmeye gahgilacakur.

“Millet” farkhlagmasi Makedonya’daki toplumsal hareketlerde
ok énemli bir belirleyici haline gelecegi icin, bu tiir bir érgiitlenmenin
nitelikleri tizerinde durmakta yarar vardir. Osmanh Imparatorlu-
gu'nda her millet kendi iginde, dini, kiiltiirel ve ekonomik faaliyetler
bakimndan oldukga serbest bir bigimde 6rgiitlenebiliyordu. impara-
torlugun tiimiinde dini bir grup olarak drgiitlenen milletlerin merkezi
giicle iligkileri, en iist kademe dini lider kanahyla kuruluyordu. Her
millet kendi dini kurumlart iginde kademeli sekilde orgiitlenmisti. Bu
tiir bir orgiitlenme iginde dini liderler aym zamanda onemli siyasal is-
levler de kazanmig oluyordu.*?

Ashinda boyle bir “millet™ 6rgiitlenmesi, Osmanlh Imparatorlu-
gu’nun teokratik devlet anlayisinin dogal bir sonucu olarak goriilebi-
lir. Osmanl imparatorlugu’nda hakim Islim dini anlayis: iginde din ve
devlet islerinin bitiinlegmesi ilke olarak kabul edilince ve bagka dinle-
rin varhklan yadsinamayinca, yapilabilecek tek gey, o dinlerin 6rgiit-

lenmesine de bazi siyasal iglevler yiiklemek olmaktadir.

Osmanh Imparatorlugu’nun bu “millet” anlays: tamamuyla bir
dini kategoridir. Degisik dillere sahip etnik gruplar, bu “millet” anla-
yis1 iginde, ayni grup iginde yer almaktadir. Ornegin Makedonya’da
yer alan 6nemli etnik gruplar, Rum, Bulgar, Sirp, Ulah, Tiirk, Arnavut,
Yahudi gibi ¢ok sayida olmasina kargin bunlar, “Miisliiman”, “Rum-
Ortodoks” ve “Yahudi” gibi, ii¢ millet iginde yer alacakur. Etnik fark-
lilagmaya dayanmayan béyle bir “millet” yapist gelecek donemlerde
Makedonya’mn 6nemli toplumsal sorunlarindan biri haline gelecektir.

11 N.J. Pantazopoulos, Church and Law in the Balkan Peninsiula During the Ottoman Rule, Ins-
titute For Balkan Studies, Thessaloniki, 1967.
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Osmanlilar Seldnik ve hinterlandint ele gegirdikten sonra, hem
koylerde hem gehirlerde yaptiklan niifus yerlestirmeleri ile bolgedeki
“millet”lerarasi farkhlagmalarda 6nemli degisiklikler meydana getirdi-
ler. Makedonya’min Tirklerin igsgalinden 6nceki yapist i¢inde hakim
olanlar “Rum-Ortodoks”lard. Iggalden sonra bunlar Rum-Ortodoks
Patrikligi'ne bagh bir millet olarak varhginm sirdiirdiiler. Yalniz, bu
grup i¢inde yer alanlarin hepsi Rum degildi. Sehirlerde ve deniz kiyisi
yerlesmelerde oturanlar Rumca konusuyor olmasina kargin, 6zellikle
kirsal kesimdekiler Bulgarca konusuyordu.

Osmanli iggali Rum-Ortodoks Patrikligi’nin giiciinti azaltici degil,
artina bir etki yapt, Makedonya’nin Sirbistan’a yakin kesiminde Sirp
Patrikligi’nin hakimiyeti vardi. Osmanhilar 1459°da Sirbistanr aldiktan
sonra bu partrikligi kaldirarak Rum-Ortodoks Patrikligi'ne bagladilar.
Sirp Patrikligi tekrar ancak 1557’de, “Sokullu” doneminde kuruldu.

Bu donemde Makedonya’min “millet” yapisindaki en 6nemli
degisiklikler, Osmanlilarin yeniden niifus yerlestirme politikalan ile
gerceklesti. Isgalden sonra yeni toprak diizeni kurulurken hem sehirle-
re hem kira “Miisliiman™ niifus yerlestirildi. Ote taraftan “Miislii-
man”hg kabul edenler de bu grubun sayisinda 6nemli artig meydana
getirdiler.

Osmanhlardan dnce Selanik’te ve Makedonya’da ¢ok az sayida
“Yahudi” vardi. Osmanlilann 185. yiizyil sonlarinda “Yahudileri” de-
vamb olarak bu bolgeye yerlestirmesi, Selanik’i Yahudilerin hakim ol-
dugu bir sehir haline getirdi.!? Selanik’e ve Makedonya’daki diger se-
hirlere iki ayri grup “Yahudi” geldi. Avrupa’da 1470’lerden sonra olu-
san anti-semitik hava, Macaristan ve Almanya’dan “Eskenazi”lerin
gelmesine neden oldu. Moha¢ Meydan Savagi’ndan sonra alinan Bu-
din’deki Yahudilerin bir kismi da Selanik’e yerlestirildi.'®

1492’de lIspanya’dan, 1493’te Sicilya ve Giiney Italya’dan,
1497°de Portekiz’den uzaklagtirilan “Sephardik” Yahudilerinin 6nem-
li bir kismu Selanik’e yerlestirildi.

12 Apostolos E. Vacapoulos, A History of Thessaloniki, Institute for Balkan Studies 1963, 5.78.
13 M. Tayyib Gokbilgin, “Selanik”, Islim Ansiklopedisi, .10, 5.341-345.
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kalma Golden Gate'in bir gravilrl (19. ylizyil bag)

1519 “tahrir” kayitlarina gore Selanik sehrinde goyle bir “mil-
let” farkhlagmasina ulagilmast:

1374 hane Miisliiman, (282) miicerredi ile

1087 hane (Rum-Ortodoks), (55) miicerredi ile

3174 hane Musevi, (930) miicerredi ile

Selanik gehrindeki bu yap: tum Makedonya’yr yansitmiyordu.
Ciinkii kirsal kesime «Yahudi”ler yerlestirilmemisti.

16. yiizytldaki milletlerarast farklilagmayr gordiikten sonra
bunlarin icindeki simfsal farkhlagmanin ozelliklerini inceleyelim. Bu
dénemin simifsal yapisindaki en dinamik unsur olan tiiccar simfinin
olusumu ve bolgenin bu yonden ozellikleri iizerinde durmak gerekir.
Osmanlilardan once de Selanik’te gok zayif olmayan bir tiiccar kesimi
bulundugunu 1342’de gikan Zeolot Isyam kantlamaktadir;** lonca-
larda gahisanlar, bu tiiccar kesimine kargi bagkaldirmigtir.

14 George W. Hoffman, a.gm., s.15.
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16. yiizyil, Selanik ve gevresindeki tiiccar simflarin geligimi igin
elverigli kogullar getirdi. Balkanlardaki tim tliccarlar gibi, Selanik ve
Makedonya’daki ticcarlar da hem i¢ hem de dig pazarlarin geligimi ile
kargilagtilar; Osmanli toplumu iginde bulunmanin ayricahiklanndan
da yararlandi. 15 ve 16. yiizyillarda Balkanlarda hizhi bir sehirsel ge-
ligmenin olusu, Seldnik’in ticaret kesiminin gelismesinde 6nemli rol
oynadi. Bu donemde Balkanlarda 1135 sehirsel yerlesme vardi. Bunlar
arasinda Istanbul, Edirne, Selanik, Sofya gibi biiyiik sehirlerin bulun-
mast, bu sehirlerin beslenme sorunlarinin ¢éziilebilmesi igin'® ticaretin
kontrol altina alinmasim gerektiriyordu. Tarimsal arti-iiriin akiminin
denetlenmesi zorunlulugu, Karadeniz ticaretinin Osmanl olmayanla-
ra kapanmasim gerektirdi. Once Venediklilere ve Cenevizlilere kapa-
nan Karadeniz ticareti daha sonra Ragusalilara da kapanarak, 1590-
1783 déneminde Osmanli olmayanlara tamamen kapah hale geldi.'®
Bu geligmelerin yam sira 16. yiizyilda hizh niifus artgi da (Barkan’a
gore 1525-1575 arasinda niifus artist % 68 oldu), i pazann biiytime-
sine yardimci oldu. Bu olanaklar ticaret kesiminin geligmesini saglad;
ilk donemlerde yararlananlar Yahudi, Miisliman ve kismen de Ragu-
sah tliccarlar oldu. 16. yiizyilin baglarinda Rum-Slav gruplar arasinda
ticaret kesimi giigsiiz kaldi, bunlar ancak ylizyil sonlarinda kismi bir
gelisme gosterebildiler. Yahudiler iginde de etkin olanlar, zengin ve iyi
egitilmis Sephardikler oldu.

16. yiizyihn teknolojik olanaklan iginde ticaretin geligmest iki
ayn: gelismenin de birlikte yer almasimt gerektiriyordu. Bunlardan bi-
rincist geligmig ve giivenli bir yol agy, ikincisi ise gehirler arasinda fark-
lilagmis tarim digt tiretim. Osmanlilanin batiya dogru ilerlemesinin de-
vam ettigi bu dénemde yol sisteminin geligtirilmesi yalniz ticari degil,
askeri amaglar igin de gerekliydi. Bu nedenle Makedonya’nin alinma-
s1 ve yol sisteminin érgiitlenmesi sirasinda, yol agi iizerinde ozellikle

15 N. Todorov, “Genesis of Capitalism in the Balkan Provinces”, Explorations in Economic His-
tory, Sofia, 1960, s.4.

16 Traian Stoianovich, “The Conquering Balkan Orthodox Merchant™, The Journal of Economic
History, Haziran 1960, s.238,
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yaylalarda ve gegitlerde yer alan mahalli
topluluklara, verilen gorevler kargihg: yerel
otonomiler tanimiglardi. Bunlar yollarin
plvenligini saglayacaklar, buna karsilik
vergi  0demeyeceklerdi. Rum-Ortodoks
olan ve “armatoles” diye adlandinlan bu
gruplarin, Makedonya’nin sinifsal dinamigi
agisdan ilerideki yillarda oneml iglevleri
olacaktir. Bu gruplarin kolayca pazarlaya-
bilecegi yiin, deri, peynir gibi truinleri var-
ir; koyliiler gibi topraga bagh degillerdir
ve yol bilgilerine sahiptirler. 16. yiizy1l son-
larinda Rum-Ortodoks tiiccar siufimn bir
kesimi, bu grup iginden yetigecektir.

16. yiizythn ulagim teknolojisi icinde

ticaretin canlanabilmesi igin sehirlerde, ay-

m zamanda, tarim-digi iiretimin geligmesi 18, yiizyilda Seldnik’i bir
gerekir.t” Ozellikle Setanik boyle bir gelis- Yahudi thcear
me gosterdi. Yahudiler, Selanik guhas ve

kegesi ile hahcilikta ihtisaslagtilar. 40.000 Yenigeri igin mavi ve yesil
renkli yiinlii kumag imal ediyorlard:.’® Selanik’te ayrica baruthane ku-
rulmustu. Yahudiler 1510°da Selanik’te, Istanbul’da 1494’te kurdukla-
ri matbaaya benzer bir matbaayi igletiyorlardi. Ayrica Sidre Kapi-
si’ndaki demir madenleri ve Kalemerya tuzlasi sehrin ekonomisine
yardim ediyordu.

Selinik’e Yahudilerin yerlegtirilmis olmast, sehirde segkin bir
bilginler toplulugunun olugmasina olanak sagladi. $ehrin “Yahudi”
sakinleri arasinda iinlit doktorlar ve bilim adamlan yer ald1. Sehir igin-
de ihtisaslagma oldukga geligmig bir diizeye ulasti.

17  {lhan Tekeli, “Evolution of Spatial Organization in the Ottoman Empire and Turkish Republic”,
John Friedmann ve William Alonso (Ed.), Regional Policy, The MIT Press, Cambridge, 1975.

18 Apostolos Vacalopoulos, “A History of Thessaloniki”, gev. Osman Ondeg, “Asirlar Boyunca
Selanik”, Hayat Taribh Mecmuast ilavesi, fstanbul, 1972.
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Osmanh Imparatorlugu’nun “milletler” arasinda ve “siniflar”
arasindaki farklilagmig yapisinda bu dengenin korunmasint saglayan,
dinsel inang sisteminden “loncalar”a kadar uzanan kurumsal yapilar
vardir. Bu kurumlar ve inang sistemleri toplumun hakim smiflarimin
ideolojilerini yansitmaktadir. Oysa toplumda kaybeden siniflar da var-
dir. Bu tiir toplumlarda kaybeden simflarin ideolojileri genellikle yeni
heretik dini akimlar olarak ortaya ¢tkmaktadwr. 16. yuzyil yapiss icin-
de yeni bir heretik akim yoktur. Ama Makedonya’nin Osmanlilara
gectigi donemde, bu tiir akimlar ortaya cikmigtir. Seyh Bedrettin hare-
ketinin Makedonya’da 6nemli 6lgiide yayginlik kazandig bilinmekte-
dir.?® Ote yandan Bektasilige benzer ozellikleri olan “Bogomilik” bu
yorede geligmis bir heretik harekettir. Makedonya’nin Osmanlilara ge-
¢ig doneminde ortaya gikan bu dini akimlarin, ezilen kesimlerin ide-
olojisi olmanin yani sira “milletler-dinler” arasi olma niteligi de vardir.
Bu nitelik, dinler aras1 gegigleri yamusatan bir rol oynar.

17 VE 18. YUZYILDA MAKEDONYA’DAKI DONUSUM

16. yuizyil i¢inde Selanik ve hinterlandi Makedonya’da olugan yapinin
17 ve 18, ylizyillarda gegirdigi doniigiimde temel dinamigi, bolgenin ig
ve dis ticaret iglevlerinin 6rgiitlenmesindeki degismeler tayin etti. Bsl-
genin ticaretindeki degismeye paralel olarak, her “millet” igindeki ti-
caret kesiminin birbirine gore konumunda da, énemli degisiklikler ol-
du. Bu degisiklikler gelecekteki dénemlerin siyasal hareketlerinin ne-
denlerini hazirladilar. Ticari iligkilerde Makedonya’y: etkileyen temel
degisiklikler sunlar olmugtur:

Batr’da, Atlantik kiyisindaki gelismeler sonucunda Dogu Akde-
niz ticaretinde Fransa, Ingiltere, Hollanda etkin bir rol oynamaya ve
bu ticareti kontrol etmeye bagladilar. Nitekim Selanik’te ilk olarak
1685 yilinda Fransiz Konsoloslugu agildi. Onu 1718de Ingiliz Konso-
loslugu izledi.?® 18. yiizyilin ikinci yansina ulapldiginda Selanik’te

19 Abdilbaki Golpinarl, Srmavna Kadstoglu Seyh Bedrettin, Eti Yayinevi, 1966.
20 George W. Hoffman, a.g.e., 5.16.
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Napoli ve Ragusa konsolos yardimcisi bulunduruyordu. 18 yabanci
“vicarethane” vardu. Bunlardan 11'i Fransiz, 2’si [ngiliz, i Avusturya,
I Venedik, 1’1 Livornolu Yahudi tiiccardi. Ayrica 1i Alman, 1’i Fran-
w2z korumasindaki tiiccarlardi.??

Bu donemde Osmanh ticaretinin yapist 16. yiizyila gore onem-
I depigme gosterdi. 16. yizyilda mamul madde ihrag eden Osmanli
imparatoriugu batidaki teknolojik geligmeye uyum gosteremedigin-
den, mamul madde ithalatgist haline geldi; buna karsthk hammadde
ihrag ediyordu. Ashinda Bat’daki sanayi geligmesi ve sehirlesme hem
sanayi hammaddelerine talebi artirmugn hem de gehirlerin beslenmest
«in gerekli hayvan iirinleri ve tahhin pazarn genigletmisti. Bu gelis-
me toplam dig ticaret miktarim azaltmammyg, artirmigti. Bu nedenle de
titcear kesimi yikselmesini siirdiiriiyordu. Makedonya ve Teselya 18.
yiizyihn ikinci yarisinda hububatinin yiizde 40’11, pamuk ve tiitiini-
niin yiizde 50’sinden fazlasim ihrag ediyordu. fhracattaki bu geligme
18. yiizyil sonunda, Amerika’nin ucuz hammadde ihracina baglama-
siyla duraklayacaktir.

Ticaretin niteligindeki geligme, drgiitlenmesinde de onemli degi-
siklikleri gerektirdi; bir yandan tarimsal firiiniin kirsal alandan topla-
narak, dig uilkelere gonderilmesi gerekiyordu, 6te yandan digaridan ge-
Jen mallann bolgenin ig noktalarna ulagtinimass saglanmaltydi. Bu is-
levleri yabanci tiiccarlarin yapmasi olanag) yoktu, yerli aracilara ihti-
yaglan vardi. Bu islevleri yerine getirenlerin ise belli ayricaliklar kazan-
mas: dogaldir. Bu yeni ticaret bigimi Balkanlarda deniz kiyisndan 50
ve 200 km. iceride iki fuar Zincirinin olugmasina neden oldu. Fuarlara
50.000 kisi katiliyordu.?? En iist kademedeki ok yonlii fuar ise, bol-
ge merkezi olan Selanik’te yer aliyordu ve artik koylulerin bir kismi
{iriinlerini Seldnik’te satmayl yegliyordu. Makedonya’nin ticarete tam
olarak agilmas: 18. yiizyil sonunda saglanmistt.

18. yuzyilda Orta Avrupa’nin sanayilegmesi Makedonya’nin
pamuk, yiin gibi sanayi hammaddesi {iriinlerine Avusturya’mn talebi-

21 A. E. Vacalopoulos, a.8.¢., 5.98.
22 Traian Stoianovich, a.g.m., 5.261.
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ni dogurdu. Bu ise Pasarof¢ca Anlagmasi’ndan sonra Makedonya’min
Avusturya ile karayolu baglantularint ve ticaretini gelistirdi.

Bu dort fakeor, Makedonya’nin ticaretini belirlerken, hangi
“millet” tiiccar kesiminin digerlerine Gistiinliik saglayacagim da belir-
liyordu. 17. ytizyihin ikinci yansindan sonra bu kogullar “Rum-Orto-
doks” tuccarlarinin hizla yitkselmesine neden oldu.

Makedonya’nin ticaretine Fransizlar ve Ingilizler hakim olur-
ken, toplayict ve dagiticr fonksiyonlar1 “Rum-Ortodoks” tiiccarlar
eliyle gormeyi yegliyorlardi. Ornegin 18. yiizyilin baginda Fransiz kon-
solosu, Rum tiiccarlarimi Kavala, Volos, Zagora, Skopelos gibi ticari
merkezlere fahri konsolos olarak atadi. Boyle bir ticaret orgiitlenme-
sinde, Yahudi tiiccarlarin degil de, Rum tiiccarlarin se¢ilmis olmasimin
gesitli nedenleri vardir. Musevi tiiccarlar, bagta Selanik olmak iizere,
daha ¢ok bityiik sehirlerde toplanmgtir; yeni ticaretin gerektirdigi ge-
kilde tim Makedonya’ya yayilms degildir. Bu nesnel kogullar Rum
titccarlara iistinlitk saglamigtr, Bu iistiinliigiin bilincinde olan “Rum-
Ortodoks” gruplar 17. yizyiin yarisindan sonra dzellikle kiigiik sehir-
lerde Musevilere karg vaziyet almiglar, onlanin yayilmasini engellemis-
lerdir. Makedonya’daki ticareti kontrol etmekte yarigan ingilizlerin de
rakiplerini degil, “Rum-Ortodoks” tiiccarlan kullanmig olmasi, bun-
larin nesnel tstiinluklerinin bir bagka kamiti olmaktadir.

“Rum-Ortodoks” tiiccarlarin kazandig: bu iistiinliikte, 6zellik-
le 1650’lerden sonra Rumlarin merkezi yonetim mekanizmasinda ka-
zandiklar1 denetim giiciiniin etkilerini de unutmamak gerekir. Babi-
ali'de 1650’den sonra terciimanlik kadrolarinda elde ettikleri tekelci
kontrol, onlanin dig iligkilerdeki etkinligini artirdi. 1716’dan sonra
zengin Rum tiiccarlan olan Fanaroitler, Efldk ve Bogdan beyliklerini
tekellerine aldilar.

Osmanbllar, Makedonya’yr kontrollerine gegirdikleri sirada
olugturduklari yol sisteminin koruyuculugunu, dzel ayricaliklarla “ar-
matoles”lere vermiglerdi. Armatoles’ler yeni kogullar icinde “katir ker-
vanlan” ile yiriitilen ticaretin érgiitleyicisi oldular. Bu onlann iginde,
yeni ticaret aracilar1 ve sermayesi tiiremesine olanak verdi.
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Daha onceki bolimde gordigiimiiz gi-
in Makedonya’da ticaretin geligmesinde Ka-
radeniz’in Osmanli olmayan tiiccarlara ka-
panmastmn roli buyukti. 1774 ve 1793 an-
lagmalarindan 6nce Rus ticaret gemilerine,
sonra da Avusturya, ingiliz, Fransiz ve Prus-
ya gemilerine Karadeniz ticaretinin agilmig
olmast, Rumlarin aleyhine cahigmadi. Rus-
ya'da bu konuda ihtisaslagmg tiiccarlann ge-
ligmemig olmasi, bu haklart Rus bayrag: al-
unda Rumlann kullanmasina sebep oldu.
Rusya'nin Karadeniz limanlanna Yunan de-
nizcileri, titccarlan yerlesti.

17 ve 18. yizyilarda devamli bir yik-
selme gosteren Rum-Ortodoks ticaret kesimi,
18. yiizyihn son déneminde, Avusturya ve
Orta Avrupa ticaretinde “Yahudi” tiiccarlara
gore gerilediler. 1796’da Avusturya vatandagi
olma hakkim kazanan Yahudiler, Avusturya
ve Eflak-Bugdan’da, daha Yunan Bagimsizlik
Savagi baglamadan Rum ticaret kesimini geri-

19. yilzyil baglannda Selénik’li
bir Ermeni

letmiglerdi.

Daha 6nce Osmanh “millet” sistemi-
nin ozelliklerini incelerken cesitli etnik gruplarin aym “millet” iginde
toplandigint gormiigtitk. Bu dénemde Rum-Ortodoks milleti iginde
Rumlar yam sira Ulah, Slav ve Bulgar da yer aliyordu. Bu gruplarin
zenginlegmig ticcar kesimi ticaret dili olarak Rumcay kullaniyor ve
kendi etnisitelerini agan bir ticcar kesiminin ortaya gtkmasmna neden
oluyordu. Ama zaman iginde bu biitiinlik ortadan kalkarak, “Rum-
Ortodoks” ticaret kesimi icinde etnik farklilagmalar ortaya cikti. Ma-
kedonya’daki siyasal hareketlerin i dinamigi bakimindan en onemli
farkhlagma, Bulgarlar arasmnda ticaret kesiminin olusmasidir. Bulgaris-
tan’in Istanbul, Edirne, Filibe, Sofya gibi buyiik sehirlerin yakin hin-
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terlandini tegkil etmesi, bu yore iistiinde “Arti-iiriin” yiiksek diizeyde
kontroliine neden oluyordu. 1750’lere kadar Bulgarlar ticarette etkin-
lik kazanamadi. 1750’lerden sonra Rodoplar’daki Bulgarlar Rusya ve
Macaristan’da uzun ticari yolculuklara ¢tkmaya bagladilar. 1780’lerde
Edirne ve Filibe’de “Rum?”, “Yahudi”, “Ermeni” tiiccarlari arasinda
“Bulgar” tiiccarlar da yer ahyordu.

Gérdiigiimiz gibi, “Rum-Ortodoks” ticaret kesimi kendi igin-
de farklilagmalar gostererek yiikselirken, 1650’lerden sonra Make-
donya’daki “Yahudi” ticaret kesimi énemini goreli olarak kaybetmis-
ti. Yahudilerin giiciinii kaybetmesinde iki faktor bir arada ¢aligtr. Bir
yandan Bat’da ve Atlantik cevresindeki ekonomik gelismeler yetiskin
“Yahudi” ticaret sermayesine is olanaklar yaratiyordu. Osmanh “Ya-
hudi”lerinden disa go¢ baglamisti. Ote yandan yiikselen “Rum-Orto-
doks” tiiccarlar “Yahudi” tiiccarlara karsi bir akim olugturuyordu.
Boylece 17. ve 18. yiizyil icinde Sclanik’te Yahudi tiiccarlarinin dene-
timi zayifladi. 18. yiizyil iginde kaybeden “Yahudiler” ozellikle Ispan-
ya kokenli olanlarydi. Livorno’dan gelen Italyan kokenliler ile Porte-
kiz kokenliler, Fransizlarin korumasindan yararlanarak daha énceki
donemdeki faaliyetlerini siirdiirdiiler.

Ticaret kesiminde kaybeden “millet” sadece Yahudiler degildi.
16. ylizyilda diger “milletler”den az olmayan bir ticari faaliyet icinde
olan “Miisliiman” tiiccarlar da énemlerini kaybettiler. Bu grup daha
cok yerel 6lgekte ticaret ile ugrasir hale geldi.

Makedonya’nin ticaretindeki bu yap: degisikligiyle hububat,
deri, yiin, ipek, yag, balmumu, titlin, pamuk gibi tarim iriinlerine dig
talebin arug1 kargisinda, toprak kesimi kazanan gruplarin en énemlile-
rinden biri haline geldi. Piyasaya arz igin tarimsal iiretim yayildy
1720-1800 yillar1 arasinda Makedonya’nin pamuk iiretimi iig kat art-
tt. Toprak sahipliginin 6nemli bir servet kaynag haline geldigi bu dé-
nemde, kirda olusan “art: iiriin”iin koyliiniin elinden alinmasinda de-
gisik mekanizmalar bir arada olustu. Bashca dért mekanizma kendisi-
ni belli etmektedir. Bu mekanizmalardan birincisi bu dénemde ¢éziilen
timar sisteminin yerine ayanlarin ve beylerin elinde ya da denetiminde
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yeni bir tanmsal iretim siirecinin baglamasidir. Mekanizmalardan
tkncisi, timar sisteminin ¢oziilmesinden sonra tarimsal kesimden ah-
nan vergilerde “iltizam” usuliiniin yayginlagtinlmasidir. Ticaret kesi-
minde biriken sermayenin kullanilma yerlerinden biri olarak, “ilu-
zam” usulityle “asar” toplanmasinin finansmani kargilanmigtir. Asarin
toplanmasinda bu yolun benimsenmis olmasi koyliilerin dstiindeki
baskiyr artirmigtir. Kirsal kesimde olusan arti-iiriiniin koylilerin elin-
den alinmasinin sigiincii yolu Klepht, Hayduk vb. cetelerin orgiitlen-
mesi oldu. Sehirdeki yoneticiler ve mulk sahipleri, bu geteleri orgiitle-
yerek koyliileri kendilerinden “korunma” talep etmeye zorladilar.
Bisylece Makedonya koyliileri odedikleri “asarm” diginda ayrica bir
de “koruma” parasi 6demek durumunda kaldilar. Art iiriiniin koylii-
niin elinden alinmasinda dérdiincii mekanizma, verilen borg karsilig
yapilan 6n ahmlardir. Tarim kesiminin piyasa igin ihtisaslagmg tireti-
me gegigi, kredi talebini dogurur. Bu krediyi verecek kurumlarin orgiit-
lenmemis olmas, ticaret kesimine, iireticiye gelecekteki iiriinii kargih-
g1 kredi vererek, bu mallar ucuza almasina olanak saglamaktadir.

Bu dért mekanizma elverigli dig kogullarin tarim kesimine getir-
digi olanaklarin, kéyliniin eline gegmeden, sehirlerdeki yonetici ve ti-
caret kesimlerine akmasin saglamigtir.

17 ve 18. yiizyillar icinde “loncalar” icinde orgiitlenmis olan
iireticiler, tim Osmanl Imparatorlugu icinde oldugu gibi Selanik ve
Makedonya’da da kaybeden gruptu. Bir yandan Batr’dan gelen ma-
mullerle yarigamayarak pazar kaybederken, ote yandan hammadde
saglanmasinda Bati ile rekabet etmek zorunda kahyorlards; bu zorluk-
lara ragmen varliklarin koruyorlardi. Bunu da daha ¢ok, tretimlerini
Bat: iiriinlerinin daha girmedigi alanlara yonelterek saghyorlardi. Lon-
calar icindeki iireticilerin bu gelismeye kars: koyabilmesi ancak, “Lon-
ca” diizeni disinda kapitalistlesme siirecine girmesi ile olanaklidir. Bu
ise Lonca icinde bir kesimin kaybini gerektirecekti. Bu yonde zorlama-
lar, Osmanlilarin 1773’te 111 Mustafa zamaninda “lonca”lara otonom
statiiler saglanmasim dogurdu. Bu diizenleme ile her “lonca” guglii ce-
salandirma haklar elde etti. Bu haklar daha ¢ok “loncalar™m varhk-
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larim korumasin saglamaya doniik
diizenlemelerdi.24 17. yiizyilda, Evliya
Celebi’nin tespitlerine gore, Selanik’te
3060 adet kiiciik sanatkir ditkkam
vardt ve iiretim “loncalar” icinde sii-
rityordu.25
Selanik ve Makedonya’nin iire-
tim diizenindeki bu déniigiimler “mijl-
letler”in kendi aralarindaki dengede,
sehir ve kirsal alanlardaki dagilim|a-
rinda énemii degisiklikler meydana
getirdi. Daha 6nce dzetlenen degisik-
likler yéniinde niifusun mekandaki
dagihmi da degisme gosterdi. Rum-
Ortodoks ticaret kesiminin yiikselme-
si, bu kesimin gehirlerde paymin art-
o ; J masint saglady; 6te yandan kentlerde
Sabatay Sevi'nin Misiimanig: kabu “Yahudi” niifusu azaldi. 1664’
etmesinden sonra gizitmis bir portresi Selanik’te 40.000 diizeyinde olan Yahu-
di nifus, bir yandan 80¢ ve ote yandan
bir boliimiiniin de Sabatay Sevi’yi izleyerek din degistirmesi ile Gnem-
li 8lgiide azaldi ve 1783 18.000 diizeyine indi.26
17. yizyil iginde Selanik sehrinde S6 Musevi, 46 Miisliiman, 16
Rum-Ortodoks mahallesi vardy, 27 18. yiizyil sonunda kentte denge
onemli dl¢iide degismisti. 18. ytzyihn ikinci yarisinda niifusy da artan
Selanik’te Museviler niifusun yiizde 50’sinden yizde 20%sine digmiis,
Yenigerilerin de yerlesmesiyle Miisliiman niifus yiizde 30°dan ylizde
55’ yiikselmisti. Bunun yant sira Rum-Ortodoks niifus da ylizde

23 Ag.m., 279,

24 N. Pantazopoulos, “Community Laws and Customs of Western Macedonia Under Ottoman
Rule”, Balkan Studies, ¢.2, 1961,

25 Evliya Celebi Seyabatnamesi (Tiirkgelegtiren Zuhuri Danigman), Onikinci Kitap, 5.100-110,

26 Traian Stoianavich, a.gam., 5,247,

27  Apostolos E. Vacalopolos, a.g.e., 5.83-94,
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20°den yiizde 25’e gikmist1.2® 1790’dan sonra Ali Pasa’nmin baskis: ile
artan gogler sehrin Rum-Ortodoks niifusunu daha da arttirdi. Bolge-
nin ekonomik ve sinifsal yapisindaki doéniisiimler etkisini, her “mil-
let”in iginde ¢ikan yeni dini akimlar ve “cemaat” orgiitlenmesindeki
bigim degisikliklerinde gosterdi.

17. yazyihn ikinci yansinda kaybeden “Yahudi” kesimi iginde
bir kurtanci olarak Sabatay Sevi ortaya gikti. Kao dini kurallan savu-
nuyordu ve Osmanh sultanim devirerek, “David”in kralligim yeniden
kuracakti. Yakalanarak Edirne’de 1666°da sultanin karsisina gikarilds-
ginda Miisliimanhgi kabul etti; 6zellikle zengin “Museviler” onu izle-
diler.”® Boylece Selanik’te yeni bir toplumsal kategori dogdu. “Dén-
me” ya da “avdeti” diye adlandinlan, Miisliimanhk ile Musevilik ara-
sinda bir grup olugturdular.

Ticarette kaybetmesine ve boyle bir boliinme gegirmesine rag-
men Musevi gruplarin cemaat organizasyonlar etkinliklerini 6zellikle
bu donemin baglarinda koruyordu. Bu etkinliklerden en 6nemlisi cid-
di ve diizenli egitim faaliyetleridir. Katip Celebi o donemde Seldnik’te
“Hora” adh bir Musevi okulu bulundugunu, bu okulun zengin bir ki-
tiiphanesi, 200’i agkin 6gretmeni, 1.000°den fazla 6grencisi oldugunu,
ogrencilerini 4-5 yagindan 30-40 yagina kadar egitimine devam eden
tim yag gruplarinin olugturdugunu belirtmektedir.

Rum-Ortodoks ticaret kesiminin yiikselmesi, bu millet icindeki
orgiitlenme bigimini etkiledigi gibi, yeni siyasal hareketlerin de hazir-
layicisi oldu. Rum ticaret burjuvazisinin geligmesinin ilk 6nemli siya-
sal etkisi kendisini, Rum-Ortodoks Patrikligi’nin yapisinda yapilan re-
formda gosterdi. Patriklik de, Osmanh yonetim sistemi gibi ¢ok mer-
kezi ve patrigin mutlak denetimi altinda idi. Samuel I'in 1764-1768
arasinda patriklik yaptigi donemde, yonetim desantralize edildi. Ma-
halli giigler ve tiiccar kesimi agikga belirtilerek kilisenin yonetiminde
sOz sahibi yapildi. Oniki kisilik cemaat meclisleri kuruluyordu. Ayrica

28 Traian Stoianovich, a.g.m., 5.251.
29 Gershom Scholem, Sabbatai Sevi, Princeton University Press, Princeton, New Jersey, 1973 ve
S.Galip, Belgelerle Tiirkiye'de Dinmeler ve Donmelik, Kiragh Yaywmlan, istanbul, 1977.
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cemaatin mallarimin yénetimi icin komiteler olusturulacakti. Bunlar
arasinda kurulan dért kisilik bir komitede, iki tiiccar iki de cemaat
tyesi yer alacakt: ve bu komite, kiliselerin finansmanin yonetecek, ce-
maat iiyelerinin ne kadar édeme yapacaklarim kararlastiracak,3°

Rum-Ortodoks cemaati icindeki bu gelisme birgok yonden il-
gingtir. Bu doniisiim Rum-Ortodoks cemaati icinde, merkez-gevre ara-
sindaki geliskinin, ¢evrenin istekleri yoniinde goziimlendigini goster-
mektedir. Osmanh sisteminin millet yapist icinde Patrikligin giiciiniin,
Imparatorlugun bilyiimesine paralel olarak artmasi dolayisiyla, Patrik-
lik merkezinde ayrilik¢r hareketlere karg: bir tutum vardir. Bu bakim-
dan Patrikligin gikarlar ile, Imparatorlugun yéneticilerinin cikarlan
wst iiste diigmektedir. Merkez-cevre arasindaki geliskinin ¢evrenin is-
tekleri yoniinde géziimlenmesi, daha sonra gii¢ kazanan milliyetgi, ay-
rilikgi hareketlerin gelismesi icin elverigli bir ortam yaratmigtir.

Cemaatlerinin érgiitlenmesinde “serbest bir el” elde eden Rum-
Ortodoks ve Sirp ticaret burjuvazisi, egitimin yayilmasina énem vere-
cek okullar kurulmasini tegvik edecektir. Egitimin gelistirilmesi, gelisen
ticaretin gerektirdigi biirokratik isleri gorecek personelin yetigtirilmesi
igin gerekli olmasi yani sira, daha sonra gelisen “milliyetgilik” ideolo-
Jisini yaymakta da en 6énemli araglardan biri olacakur,

Rum-Ortodoks Patrikligi icindeki bu gelismeler, oldugu gibi
Sirplarin érgiitlenmesine de yansimaktadir. Ciinkii Rum-Ortodoks
Patrikligi’nin yeniden diizenlenmesi sirasinda giiclenmis Rum-Orto-
doks ticaret kesiminin de baskisiyla, daha énce bagimsiz hale gelen
Sirp Patrikligi 1766°da bagimsizligim kaybetmis ve Rum-Ortodoks ki-
lisesine baglanmigtir, Bu gelismeler Rum-Ortodoks kilisesi icindeki ye-
niden diizenlemeleri Sirp kilisesinde de uygulanir hale getirmistir. Ma-
kedonya, 17 ve 18. yiizyillarda meydana gelen déniisiimlerle hem eko-
nomik taban hem de cemaat orgiitlenmesi agisindan yogun milliyetci-
lik hareketlerine uygun hale gelerek, 19. yiizyila giriyordu,

30 N. Panrazopoulos, a.g.m.
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19, YUZYILDA SELANIK VE MAKEDONYA'NIN

1 KONOMIK YAPISINDAKI DONUSUMLER

19, yiizyilda Osmanh imparatorlugu’nun disa agilma siireci devam et-
1. Bu siireg iginde Imparatorlugun bir agik pazar haline geligi 18. yiiz-
yil igindeki Selanik ve Makedonya’da geligtigini gordigiimiiz ticaret
kesiminin islevierinde énemli degisiklikler meydana getirdi.

1815’te Osmanh Imparatorlugu Tuna {izerindeki denetimini
kaldirarak,3! Avusturya’dan Tuna kiyisindaki limanlara mal taginma-
st serbest birakti. Bu gelisme Selanik’in goreli onemini azaltt ve ti-
caretinde bir gerileme yaratti. Ticaret kesimi icin asil nitelik degisiklik-
leri 1838 Ingiliz Ticaret Anlagmasr’yla ingilizlere taninan haklarin di-
ger ilkelere de taninmasiyla gerceklegti. Aruk yabanc iilkelerin tiic-
carlarimin, Osmanh pazarina girmek icin, Osmanh tebasindan bir tiic-
cara ihtiyact kalmiyordu; mallan Osmanl: tebasindan olan tiiccarlara
sarmak ve onlardan almak zorunda degillerdi. 1850-1863 arasinda g1-
kartilan ticaret kanunlari yabanci tiiccarlarin iistinligint pekistirdi.
Bu gelismeler Osmanh tiiccarlarmin goreli oneminin kaybolmasina ne-
den oldu. Bu déniisiimde kaybeden Rum-Ortodoks tiiccarlardi. Diin-
ya kapitalizminin ulagtg bu agamada uluslararas: iligkiler, “Yahudi”
tiiccarlarinin tekrar 6nem kazanmasina neden oldu.

19. yiizyihn ikinci yansindan sonra diinya yeni emperyalizm ¢a-
gina giriyordu. Ingiltere tek endiistriyel giig olmaktan gikmigti. Avru-
pa’in diger iilkelerinde de olusan finans kapitaller kendilerine yeni
karh yanrim alanlari bulmakta yarigiyorlardi. Avrupa’da olugan finans
kapitalin yeni pazar arayiginda devletlerin dig siyasetleri bir arag hali-
ne gelirken, ayni zamanda yeni sosyal kurumlar gelistiriliyordu. Bu 6r-
giitlenmelerden biri de uluslararasi “Yahudi” sermayesinin Ortado-
gu’daki Yahudiligin geligmesini saglamak i¢in kurdugu “Aliance Isra-
elite”tir. Bu orgiit 1848’den itibaren Batr’daki, ozellikle Fransa’daki
“Yahudi” sermayesi tarafindan gelistirildi. Kurdugu okullar ve bunun
icinde getirdigi liberalist ideoloji ile Ortadogu Yahudiligini yeniden ge-

31 George W. Hoffman, a.g.e., s.19-23.
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ligtirmek, yeni sermaye akim kanallar: agmak istiyordu.3? Bu faaliyet-
lerin Balkanlarda en yogun oldugu yer Selanik’ti. 17. yuzyildan beri
onemini kaybettigini gordiigiimiiz Selanik’teki Yahudi sermaye kesimi,
19. yiizyilin ikinci yansindan itibaren tekrar yiitkselmeye bagliyordu.

Avrupa’da olusan finans kapitalin geri kalmug iilkelerde kirly
yatirnm alanlan arama ve denetim alanlar olusturma istekleri ile Os-
manli Imparatorlugu’nun yonetiminde merkezin denetiminin artiril-
masy isteklerinin birbirine uygun diigmesi sonucunda, 19. yiizyilin
ikinci yanisinda imparatorluk icinde altyapi yatirimlarina girisildi. Ge-
lisen ticaretin gerektirdigi haberlesmeyi saglayacak telgraf ag1 185S5-
1864 arasinda geligti. Yabanc: sermaye eliyle 6nemli limanlar: hinter-
landina baglayan aga¢ dali seklindeki demiryolu aglari kurulmaya
basladi. Gergekte yahanci sermayenin yaptigt bu demiryollar: impara-
torlugun ig biitiinliigiini saglamaktan ¢ok, bu bolgelerin yabanc iilke-
lerle bitiinlegmesini saghyordu. Iste bu demiryolu yatirrm alanlarinin
en dnemli yérelerinden biri Selanik ve hinterland: oldu.

1850’lerde yillik ticaret hacmi 100.000 ton diizeyine ulasan Se-
lanik Limani, 1871°de insa edilmeye baslamip, 1888°de Uskiip’e ulasan
Selanik-Uskiip-Mitrovitza Hatt ile ilk demiryoluna Avusturya serma-
yesi eliyle kavustu. 1890°da Deutsche Bank’a 219 km.lik Manastir-Se-
lanik Hattr’'ni inga imtiyaz: verildi; demiryolu 1894’te Manastir’a ulas-
ti. Yine 1890°da Osmanh Bankasi’na ve bir Fransiz grubuna, Fransiz-
lanin igletmekte oldugu Sark demiryollarina Edirne’de baglanarak Se-
lanik-Istanbul baglantisini kurmak icin 550 km.lik demiryolu insas:
imtiyazi verildi. Hinterlandi ile baglanus: giiglenen ve dolayisiyla tica-
ret hacmi geligen Selanik Liman’nin ingaatina 1897’de bagland; liman
1903’te tamamland:.3 Boylece dis denetime agik ya da somiirge eko-
nomilerin, bir liman ve onun etrafindaki agag dallari bigimindeki de-
miryollarindan olugan klasiklegmis altyapi semasi tamamlamyordu.

32 Elie Kedourie, The Chatham House Version and Other Middle Eastern Studies, Pracger, New
York, 1979, 5.309.

33 Mechmer Cavid, “Miiessesat Nafiamiz Rumeli Simendiferleri™, Ulum-1 Iktisadiye ve Igtimaiye
Mecmuast, c.1, sayu 1 (1325).
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Selanik hinterlandinda tek bir yabana giice degil iig yabanci gii-
ve demiryolu yatinm olanag verilerek, hinterlandin kontrolii bir tek
puce degil, yangan giigler dengesine birakilmig oluyordu. Bu giigler
Jdengesinde baz iligkilerin kurulmamasi icin Osmanlilar 6zellikle dik-
katli davramyorlardi. Avusturya, Selnik ve hinterland iizerindeki de-
setimini artirmak, Selanik’i Avusturya’nin bir limant haline getirmek
win, Selanik-Mitrovitza Hatt’m Sarajevo iistiinden Viyana’ya bagla-
mak istiyordu. Yunanistan ise kendi demiryollan sistemini Selanik’e
baglamak istiyordu. Osmanl imparatorlugu bu konuda gerekli izni
vermeyerek,3® ybreyi siyasal olarak savunmaya gahst1

Yabanci sermayenin girigimini, daha sonra gorecegimiz gehirsel
altyap sirketleri ile geligen ticaretin ve yatrim faaliyetlerinin finans-
man ihtiyacini kargilayacak yabanct banka sermayesinin olusumu ta-
mamladr. Selanik ve hinterlandinin kontroliinii ele gecirmek isteyen
her yabanci giig ve milliyetgilik hareketi kendi bankasini, sigorta ku-
ruluglarmi Selanik’e getirmisti. Selanik’te 1908’de Osmanli Bankas,
Selanik Bankasi, Midilli Bankasi, Orient Bank, Atina Bankasi ile 15
banker bulunuyordu. Bankerler yerel sermayeyi temsil ediyordu. Co-
punlugu Yahudi bankerlerdi. Bunlarn iginde Miisliiman isimleri de
vardy, ayrica 7’si Ingiliz, 6’1 Fransiz, 2’ser tanesi Yunan, Bulgar, ispan-
yol, Alman, [talyan, 1’er tanesi Hollanda, Avusturya ve Osmanh olan
26 sigorta sirketi ¢ahgiyordu.?®

Sanayi kollarinda kapitalistlesme siireci ticaretin ve tarimin ka-
pitalist iliskilere agihigina gore daha yavas oluyordu. 18. yiizyilda “lon-
ca” diizeni icinde iiretim yapan sanatkdrlar varhklanim koruyorlardi.
Sermaye birikimi saglayan tiiccarlarin bir kesimi bunlarn retimini
orgitleyerek kapitalist iiretime gegme asamasindaydilar. Osmanlilarin
“lonca” diizenini korumak istemeleri dolayisiyla, bu siire i¢inde kapi-
talist girigimciler bu gegisi loncalar ile cangmadan gergeklestirmeye ¢a-
ligtyorlardi. Bu tiir iiretimin yerel pazara degil uzak pazarlara yonel-

34 Herbert Feis, Europe The World's Banker, 1870-1914, W. W. Norton and Company Inc., New
York, 5.293-312.
35 1325 (1909) Senesi Selanik Salnamesi, 5.193-564.
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mesi bu gatismay azalnyordu. Ama bu kosullar iginde kapitalist iire-
ticinin lonca sanatkarindan farkhilasmas ok yavag bir siireg icinde
oluyordu.

19. yiizyilda Osmanli pazarinin tam agik hale gelmesi bir taraf-
tan lonca igi iiretimin daha hizl: diigmesine sebep olurken, loncaya
bagh olmadan dogrudan ticaret kapitalinden sanayi lretimine gegise
de neden oldu. Selanik’te 20. ytizyihn baginda 50 ile 200 iggi caligtiran
tekstil ve giyim dalindaki fabrikalarin sayis1 11 tane idi; 15 matbaa
vardi. Bunlardan bagka tiim Selanik vilayetinde 30 kadar un fabrikasi
bulunuyordu. Ipek, tiitiin, kagt, givi, ispirto, sabun, bira, buz ve dok-
mecilikte biiyiik iiretim tesisleri kurulmugtu. Osmanli imparatorlu-
gu’nun agik pazar igindeki korumasiz ekonomisinin sagladigi olanak-
lar iginde, Selanik’te bu kosullara ozgii bir sanayi dogmaya baglamus-
tir. Bu beraberinde bir isci sinifinin olusmaya baglamasini getirmigtir.
P. Risal’e gore sehirde nakliyat hizmetlerinde calisan 5.000 kisi ile bir-
likte, 20.000% yakin isi vardi.3® Bunlar yer yer grev yapmaya bagla-
mugtr. 1904 yilinda reji gorevlileri, 1905’te dokuma is¢ileri, 1906°da
Alatini Tugla Fabrikas iscileri grev yapmuglardi.3?

Daha 6nceki dénemlerde tarimsal kesimde piyasa igin tiretimin
onemli dlciide gelistigini gormiistitk. Ama Osmanh toprak diizeninin
bu konuda getirdigi sinirlamalar vardi. Bu simrlamalar 1858 yilindaki
Arazi Kanunnamesi ile énemli olgiide kaldirilmig oldu. Yeni toprak
diizeninde topragin isleyene ait olmasi ilkesi getiriliyordu. Dolayisiyla
ona verilen, artik kuru bir toprak miilkiyeti degildi. Ekecegi mahsule
karar veriyor, toprak mirascisina gegiyor, borg karsihigi rehin edilebili-
yor ve bu yolla alacakliya gegiyordu. Bu doniisiim, tarimda kapitalist
iligkilerin giiclenmesine yardim etti.

Boyle bir déniigiim, tarimsal kesimde tefeci-tiiccar mekanizma-
simin da etkinliginin artmasina olanak veriyordu. Mithat Pasa’nin ta-
rimda kredi sorununu ¢6zmek igin Tuna vilayetinde 6rgiitlemeye ¢alig-

36 P Risal, La Ville Convoitée Salonique, Librairic Academique, Paris, 1917, 5.274,
37 George Haupt ve Paul Dumont, Osmanls Imparatorlugu'nda Sosyalist Hareketler, Gozlem Ya-
yinlan, Istanbul, 1977, 5.42.
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g “ikraz sandiklan”nin ilki 1863 yilinda kurulmustu. Tarimda tefe-
o1 tuccar mekanizmasimin caligmasi ile bityiik toprak kontrolii “aya-
mn®™ degil, ticaretle igige kredi mekanizmalarim kullanan “egrafin” eli-
ne geeiyordu. Béylece, biyiik toprak iizerindeki denetimin niteliginde
Inr defiisme ortaya gikti.

Daha sonraki bolimde gorecegimiz kirda geligen siyasal hare-
ketlerin programi agisindan en 6nemli bulgu, bu doniigiimiin nasil bir
toprak miilkiyeti dagilimi yarattigidir. Bu konuda iki tiirli yorum ge-
urilmigtir. Yorumlardan birincisi tefeci-ticcar mekanizmasinin kirsal
landa bir miilksiizlesmeye yol agtig1 ve toprak kutuplagmasim dogur-
Jugu seklindedir. Bu yorumla, bu donemde kirsal alanda varlig gozle-
nen onemli mikrara varan mevsimlik ve kisa siireli go¢ hareketi de
agrklanmig olmaktadir. 19. yiizyil sonunda Makedonya’dan Bulgaris-
(an'a 6nemli miktarda mevsimlik ya da birkag yillik kisa siireli gog ol-
mustur. 20. yiizyllda Makedonya’dan, ABD’ye de 6énemli miktarda
gi; oluyordu. Konsolosluk kayitlarina gore 1904 yilinda 3.000, 1905
yihinda 7.000, 1906 yilimin ilk yansinda 15.000 kisi Makedonya’dan
ABD’ye gog etti3®

Toprak konusunda ikinci yorum sekli, Osmanl Imparatorlu-
gu'nda 1858 Arazi Kanunnamesi’nden sonra topragin miilkiyetinin
koylitlere gegis seklinin yaygin bir kiiciik igletme bigimi dogurdugu, bii-
yiik igletmelerin olusumunun gok sinirh kaldigidir.3® Bu yorumda kirsal
gog, topragin kithg ile agiklanmaya caligtimaktadir. Boyle bir diizenin
varhginin bir kamu olarak, daha sonra gorecegimiz gibi Makedonya Ig
ihtilalci. Orgiiti’niin programinda toprak reformunun bulunmamast,
yalniz devletin aldig: vergi iistiinde durulmas: gosterilmektedir.

Her iki yorum da 19. yiizyilda Makedonya’daki toprak diizeni-
ne iliskin gercegin bir yiiziinii yansitmaktadir. 1909 yih Selanik Salna-
mesi’nde yapilan tanimlama da, her iki yorumun Makedonya’nin han-
gi kesimleri igin gegerli oldugunu acikga ortaya koymaktadir: “Yamag-

38 Edwin Pears, Forty, Years in Constantinople (The Recollection of Sir Edwin Pears, 1873-1915),
New York, 1916, 5.200.
39 N. Todorov, a.g.m., s.317.
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larda arazi boliinmiis olup ekseriyetle sahipleri kendi arazilerini ziraat
ederlerse de ovalar hemen umumiyetle ortak¢t ve yarici usulle idare
olunmakla ve alel ekserde hem sahibi tarafindan ve hem de yaniar va-
sitastyla ziraat edili. O zaman mal sahibinin igledigi mahalle beylik
olur”, “Yaricilar bes on koyun besleyebilir.” “Toprak sahibi yariciya
ikrazatta bulunur.” “Bir giftlikten digerine gegen yaricinin borcunu ye-
ni giftlik sahibi 6der.” “Mal sahibi bunlara birer mesken gosterir.” Sal-
namede betimlenen toprak diizeni, kiiciikk miilkiyetin yamaglarda ol-
dugunu, ovalarda ise biiyiik toprak milkiyetinin yayginhigini goster-
mektedir. Burada koylii topraga siyasal olarak bagh degildir ama, eko-
nomik kosullar onu toprakla alimr satihr durumda tutmaktadir. Bu
kosullarda en ¢ok ezilen kéylii kesimi, ova koylerinin yancilandir. Or-
takgilar rettikleri Grinin yizde 12,5’ini devlete, yizde 4.5’ini koyi
koruyan geteye, yiizde 41.5’ini toprak sahibine vermekte, kendisine
iiriiniin yiizde 41.5’1 kalmaktadir.*® Ayrica ortaklik iligkileri belirli ya-
zih bir anlagmaya dayanmadigindan, anlagmazlik halinde, tiim gii¢
toprak sahibinin elindedir. Devletin hissesi agar “iltizam” usuliiyle
toplandig igin baskilara agiktir. 1880’lerde “agar ve agnam nezareti”
kurularak, asardan toprak vergisine gegig igin denemeler yapildi ise de
belirli bir sonuca ulagilamamigtr.

Parvus’un saptamalarina gére 1860-1892 arasinda Amerika,
uluslararasi hububat fiyatlarinda ve tarimsal tirin fiyatlarinda 6nemli
diisiislere neden oldu.** Makedonya’nin bu fiyatlarla yarigabilmesi igin
tarimsal iiriin fiyatlarinda bir diisiis saglamasi gerekiyordu. Bu diisiisiin
bir kismi demiryolu aginin gelismesiyle tagima fiyatlarindaki indirimler-
le gergeklestirildi. Diigtisiin bir kism da tarim teknolojisinin geligtiritme-
si ile saglanmaya ¢ahigildi. Deneme ciftlikleri kuruldu. 20. yiizyilin bagin-
dan itibaren de yeni tanmsal araglar tarimsal alana girmeye baglad.
1909 yih Salnamesi bu yeni teknolojinin geligini séyle anlatiyor:

40 H. N. Brailsford, Macedoma: Its Races and Their Future, Mcthuen and CQ., Londra, 1906,
5.57-66.

41 Parvus Efendi, (diiz. Muammer Sencer), Tiirkive'nin Mali Tutsakligr, May Yayinlar, Istanbul,
1977, 5.139.
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20, ylizyil baglannda hizla gelismeye baslayan Selanik glimrigii

Al cedideyi ziraiye simdiye kadar mefhud idi ise de dort se-
neden beri intigara baslayip “Nolost”ta yapilan “Howard” taklidi
sapanlar ve mahalli fabrikalarin yapuklar “Lethy” taklidi pulluk-
Jar ve alet ve edevati saire kiilliyetle getirilmekte ve bunlarin duhu-
liine de baghica sebep amele yevmiyesinin tezayisdis olup dort beg
seneden beri amelenin kiilliyetle Amerika’ya gitmesinden ekseriye
orakg1 bulunmamakta mahsulac tarlada kalmakradir. Orak maki-
nelerinin satigs da her sene iki ii misli tezayiid etmekredir. 2

Selanik ve Makedonya’nin kapitalizme agilma siireci sonucun-
da bélgenin ekonomisinde meydana gelen dontigimler beraberinde
bolge icindeki yonetim ve denetleme iglevlerinin goriiligiinde de yeni
orgiitlenme bigimlerine gecilmesini getiriyordu. Bu ise bolgenin gehir-
lerinde ozel ve kamu kesimi biirokrasisinin biiytimesi demekti.

-

&2 1325 (1909) Senesi Selénik Salnamesi, 5.599.
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Bu biirokrasi, geleneksel (sanayi-dncesi dénemin) egitim ku-
rumlarinda yetistirilemezdi; yeni 6gretim kurumlarina ihtiyag vardi.
Bu ihtiya¢ dogrultusundaki calismalar Osmanl imparatorlugu’nda,
Tanzimat’ta daha ¢ok yiiksek ogretim kurumlarinin kurulmasiyla bag-
latilmig ve 11. Abdiilhamid déneminde de orta 6gretim diizeyine inmig-
ti. Ama Seldnik’te egitimin gelismesi, Makedonya’ya 6zgt kosullar sa-
yesinde, Imparatorlugun diger yerlerindeki gelismelerden ¢ok daha
hizli olmugstur. Ciinkii bir sonraki béliimde incelenecek olan siyasal
hareketlerin yayilmasinda okullar bir arag olarak kullanilmistir, Okul-
lar Makedonya’da bagimsizlik hareketlerinin ideolojisini yayma araci
olmanin étesinde de iglev kazanmusuir. Bir gocugun devam ettigi oku-
lun hangi etnik gruba ait oldugu, o ¢ocugun ailesinin hangi etnik gru-
ba ait oldugunu gésterir hale gelmisgti.®® Her siyasal hareket kendi
okulunu 6rgiitliiyor ve dgrencileri gekecek kosullar hazirlayarak, bir-
biriyle yarigiyordu. Kimi ailelerin cocuklart degisik cemaat okullan
arasinda dagilmustr. Bu yarisma ortaminda Makedonya’nin sehirleri ve
koyleri birbiriyle yarisan cemaat okullar aglari ile 6riildii. Osmanl
diizeni cemaatlerinin bu konuda tamamen serbest birakmis olmast,
boyle bir gelismeye olanak saglamigty,

Kirsal alandan disa giciin hizlanmasinda, egitim diizenindeki
bu gelismenin de etkili oldugu yoniinde yorumlar vardir. Bu egitim ku-
rumlarinda kéyiindeki kosullardan ¢ok daha iyi kosullarda yasayan
¢ocuklarin kéylerine déndiiklerinde koylerine uyum saglayamadiklar,
ya gog ettikleri ya da siyasal hareketlerin profesyonellesmis silahl gii-
cii haline geldikleri gozlenmistir.

19. yiizyida Selanik’teki okullarin gelismesinde “Yahudiler”
onciiliik etti; Alyans Israelite Cemiyeti ve mahalli burjuvazinin deste-
giyle Moise Alatini, Juda Nehama, Modiano ve diger okullar actilar.
Ayrica degisik iilkelerin Fransiz, Amerikan vb, misyonerlik drgiitleri
Selanik’te kendi okullarini agtilar.

Selanik’te bir milliyetcilik hareketinin pargas: olarak ilk kurulan

43 ]. M. Nankivell, A Life for the Baikans (The Story of John Henry House of the American Farm
School, Thessaloniki Greece), 1939, 5.143-162.
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okul, 1850°de agilan Rum Kiz Okulu oldu. 1868’de Margaritus Dimit-
ats yonetiminde agilan spor okulunda gerilla egitimi yapildi. 1875°te
fkurulan “Yunan Kiltiiriinii Yayma Kurumu”, geligtirdigi Rum ogret-
menleri Selanik ve Makedonya’daki okullarin bagina getiriyordu.
Rumlarin érgiitlenmesini Bulgar okullarimin gelismesi izledi.
Bulgarlar dnce Selanik’te o zamanki okullarin en diizenlisi oldugu soy-
jenen “erkek 6gretmen okulu”nu actilar. Bunu kisa bir siire sonra agi-
fan “kiz ogretmen okulu” izledi.*

Bir yandan Seldnik’te diger milletlerin egitim kurumlarindaki
geligmeler, ote yandan Tanzimat'la beraber baglayan modern egitim
kurumlan kurma cabalan Tiirkleri de etkiledi. Yeni usul egitim yapan
ozel Tiirk okullan 1873’te Mithat Paga’nin Selanik Valiligi sirasinda
agiimaya bagladi. Istanbul’a yeni usul ozel okulu gotiiren Selanikli
wmuallimler” oldu. istanbul’da yeni egitim usuliini Selanikli Ismail
Hakk: Efendi’nin grencisi Abdi Kamil Efendi getirdi. Ismail Hakki
Efendi ise Hayen $alom adh bir Musevi okulunda egitim gormiistii.?

Yine bir “Musevi” okulunda egitim goren Semsi Efendi ile birlegerek
ik 6zel okulu actr. Mithat Paga bir yandan bu girigimleri desteklerken
ote yandan da kisa valiligi siiresinde “sanayi mektebi”ni agti. Bunun
sonucu olarak sehirde Terakki-i Osmani, Fevziye, Hamidiye, Selimiye
gibi diizenli okullar kuruldu.* )

Galip Paga’nin valiligi zamaninda, egitim hamlesine devam edil-
di. Emrullah Efendi’ye (sonra ittihat ve Terakki’nin Maarif Nazin) di-
ger “milletlerin” okullari ile yarisacak bir idadi kurduruldu. Idadinin
miikemmel laboratuvarlari vardy; siralan bile Fransa’dan getirtilmigti.
1882°de Selanik, Manastir, Yanya idadileri, leyli haline getirildi.
1889°da ogrenim siiresi ii¢ yil olan bir «Ziraat Ameliyat Mektebi”
acildy; Sedes Ciftligi’nde uygulamah egitim yapryordu.

Alman usuliine gore, Golg Paga’nin orduyu diizenleme progra-

44 Fazh Necib (sadelestiren $emsettin Kutlu), “Rumeli’yi Neden Kaybettik?”, Hayat Taribk Mec-
muasi ilavesi, Istanbul, 1972, 5.10-12.

45 Osman Ergin, Tiirkiye Maarif Taribi, ¢.2, fstanbul, 1940, 5.392.

46 Fazh Necib, a.g.m., 5.8,
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minin pargasi olarak Manastir’da varolan “askeri idad;” yam sira bir
de “Harbiye” agildi. Makedonya Islahat Programi’nin pargasi olarak
Selanik’te 1907°de bir “Hukuk Mektebi” bir de “Polis Mektebi” aqil-
d1.% Bu gelismeler sonucunda 1909’da yalmz Selanik vilayetinde,
1901 okul vardi. Bunlarin 13’ “idadi”, 63’ “rigtiye”, gerisi “ipti-
dai” idi. 13 idadinin 4’ Osmanh (resmi); 4’ Rum, 2’si Bulgar, birer
tanesi Fransiz, Italyan ve Sirp cemaatlerine aitti. Ayrica dort meslek
egitimi veren okul vardi, 1 ziraat okulu, 1 “harir dariit talimi”, 2 sa-
nayi mektebi vardi, bunlardan biri resmi, biri de “Yahudi” cemaati-
nindi. Bu ¢ok sayida modern egitim kurumuna kargin sadece 62 med-
rese bulunmaktaydi ve toplam ogrencisi 815°ti. Oysa modern editim
sistemindeki dgrenci sayist 99.691°d;. % Selanik’in 6zel kogullar tiim
egitim sisteminde hizh bir doniigimii gergeklegtirmigtir.

Kapitalistlesme siirecinde oldukga ilerlemis olan ¢ok canh bir
egitim ve kiiltiir merkezi haline gelen Sclanik sehri, zellikle 19. yuz-
yilin ikinci yarisinda hizh bir sehirlesme gecirmigtir, 1835’lerin 65.000
niifuslu sehri 1880°de 90.000%e, 1895°de 120.000% ve 1913te
153.000% ¢ike1.%°

Selanik sehri niifusu hem etnik hem de sinifsal olarak ¢ok fark-
llagmigti. 1908°de sehir niifusunun yiizde 27’si Miisliiman, yiizde 407,
Yahudi, yiizde 13’ Rum, yiizde 3’ii Bulgar, % 17’si bagka iilkelerin te-
baasi idi. Sehirde yasayanlar sinufsal olarak; sermaye ve ticaret kesimi
oldukga genis bir birokrasi, kiigiik iireticiler (Makedonya’nin diger
sehirlerine gére genisce, bir tahmine gore. 7.000 kisilik bir isci kesimi),
lumpen kesim olmak iizere farkhlagmisti. Kirdan kopmamn hizh olduy-
gu doénemde, sehirlerde bir lumpen kesimin olugmasi beklenen bir ol-
gudur. Bunun yalniz Sel4nik igin degil, tiim Balkan gehirleri igin geger-
It oldugu saptanmustir,5°

47 Osman Ergin, Tiirkiye Maarif Tarthi, ¢.3, Istanbul, 1941, 5.710-712.

48 1325 (1909) Senesi Selinik Salnamesi, .624,

49 W. M. Leake, Travels in Northern Greece, Londra, 1835, 5.248.

50 N. Todorov, “The Balkan Town in the Second Half of the 19¢h Century”, Etsedes Balkanigues,
n.1, 1969, 5.31-50.
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Hizla bilyiiyen ve bolgesi igin- r
de kapitalistik iligkilerden yararlana- j

rak denetim kuran sehir, fiziki goriin- i
“Y“-JwWﬁ" i

tiisiinii de degistirerek kapitalizm 6n- I
be\q‘ i ) ’“"ﬁ{:':v[‘

cesi sehrinin kabugunu agacakur,
1866'da sehrin etrafindaki surlarin

Yoy

deniz kiyist kesimi yikilarak bir kor-

don olusturulmugtur. $ehir surlar di- |
sinda, alt sehirsel merkezlere tagmms,
yakimindaki batakhklar kurutulmus-

tur. Liman sehri olan Seldnik’te gehri
salgin hastahiklardan koruyacak ka-
rantina kurulmus, kanalizasyon ya-
pilmistir. 1869°da Osmanh {mpara-
torluguw’ndaki ilk belediyelerden biri ) it}
Selanik’te kurulmustur. Sehirsel altya-  eni duzentenmis bicimiyle Selanik nhtimi
piy1 saglayacak sirketler ve sermaye ve Unld Beyaz Kule (1930'lu yillao
bulunarak 1893’te Osmanh Impara-
torlugu’nda Istanbul diginda ilk tramvay -once ath olarak- isletilmigtir.
Sehir 1903’te elektrige kavusunca, tramvay da 1907°de elektrikli hale
getirildi. $ehre havagazi ve su getiren ayri ayn sirketler kuruldu. Sehir,
1890, 1896, 1898 yanginlanindan da yararlamlarak modern bir gori-
niime kavusturuldu. Ekonomik hayat canlt olan bir liman sehrinin ge-
rektirdigi tiim eglence ve dinlenme faaliyetleri de Seldnik’te geligti.?!
Kapitalistleen her sehirde goriildiigi gibi, bir yandan altyap: ge-
lismesiyle birlikte yiiksek gelirli kesimin mabhalleleri kurulurken, ote
yandan da sefalet mahalleleri olusuyordu. Sehir etnik boliinmeye para-
lel olarak mahallelere aynlmisti. Bunlar icinde Yahudilerin iscilegmis
kesiminin oturdugu yerler, sehrin en saghksiz kesimini olusturuyordu.®?
Selanik bu cok yonlii geligmesi ile Osmanh Imparatorlugu igin-

51 A. E. Vacalopoulos, a.g.e.,5.112-113.
52  Sclanikli Ahmet, Seldrnik Hatrralar: (Selanik Esran), Manzumei Efkar Matbaasi, No.54 (tarih-
siz), s.10.
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2 TR A
20. yilzyil bastannda Selanik’teki Rum Yetimhanesi

de yaraticy (innovative) bir “sosyal kutup” haline geliyordu. Make.-
donya ekonomisinde 19 ylizyilda meydang gelen doniisiimler niifusun
mekinda “yeniden dagihmina” sebep oldu; kir-gehir dengesinde sehir
nitfusu lehine bir kayma oldu, Ama bu yiizyilda siyasal hareketler aci-
sindan énemli bir dayanak olusturan etnik dagilimda da onemli degi-
siklikler ortaya cikti. Bu dagilimdaki degismede her siyasal hareketin
kendisine taraftar kazanma yéniindek; Propaganda faaliyetler; kadar,
gocler de etkil oluyordu. Dah; once gordiigiimiiz gibi ekonomik dé-

1906°da Hiiseyin Hilmj Pasa’nin reform Programinin uygula-
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mast sirasinda yaptirdigr niifus sayimina gore, Makedonya’y: teskil
eden di vilayette niifusun etnik ve dini dagihmi soyle idi.>3

Makedonya
Selinik Kosova Manastr Toplam
1, Islam 485.000 752.000 460.000 1.000.000 (Tiirk)
{Tirrk-Arnavut) 750.000 {Arnavut)
2, Rum Patrikligi'ne bagh
(Ulah dahil) 323.000 13.000 291.000 627.000

1, Bulgar Ekzarhhigina bagh 217,000 170.000 188.000 §75.000
4, Digerleri (Yahudi, Ermeni
Katolik, Protestan) 53.700 - - 199.000
(Yahudi)

Bu tablo iginde yer alan niifusun sehir ve kir arasindaki dagih-
m kabaca soyledir: Musevilerin ¢ok biiyiik kesimi Selanik’te olmak
iizere sadece sehirlerde yerlesmislerdi. Bulgar niifusunun ¢ogunlugu ise
kirsal alanda idi. Rum niifusun ¢ogunlugu sehirlerde idi, kirsal alanda
olanlar ise daha ¢ok deniz kiyisinda toplanmigti. Miisliman niifus da
hem gehirlerde hem de kirsal alanda bulunuyordu.

19. YUZYILDA MAKEDONYA'DAKI SiYASAL HAREKETLER

Cok karmagik bir dini ve etnik yapiya sahip olan, degisik dis iilkelerin
gikarlannin yarnigtigi Makedonya, kapitalizme agilma siirecinin hizlan-
masina paralel olarak 19. yiizyilda degisik siyasal hareketlerin bir ara-
da yer aldigy, birbirini etkileyerek gelistigi bir bolge oldu. 19. yiizyil
boyunca bu siyasal hareketler varhgim korumakla birlikte, hareketle-
rin yogunlagtigy, silahli ayaklanma haline doniistigi ii¢ dalganin var-
g1 gozlenmektedir®® Birinci dalga 1820’lerde, ikinci dalga 1875 ve
sonrasinda, #i¢iincii dalga ise 1902 sonrasinda ortaya gtkmugti. Her

53 Fazh Necip, a.g.e., 5.12-13.

54 Leonard Bushkoff, “Marxism, Communism and the Revolutionary Tradition in the Balkans,
1878-1924, An Analysis and an Interpretation”, East Ewropean Quarterly, Ocak 1969, n.4,
5.373.
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dalga sonunda kesin bir ¢6ziime ulagiimadig: gibi, sorunlar daha da
karmagiklasarak varligin: korumugstur.

17 ve 18. yiizyillarda Balkanlarda yiikseldigini gordiigiimiiz ti-
caret kesiminin ¢nciiliigiinde baglayan “milliyetgilik” akimlari, daha
once olugtugunu gordiigiimiiz ceteleri ve korsanlar: oOrgiitleyerek ve
bityiik {ilkelerden birinin destegini saglayarak, koyliler tizerindeki
ayan baskisim, bu kesimin destegini almakta kulland:. Boylece, 19.
ytzyihn baglangicinda, hareketi silahl ayaklanmaya déniigtiirmeyi ba-
sarmiglardi. Bu hareketler sonucunda, 1799°da Montenegro (Kara-
dagllar), 1817de de Sirplar bagimsizliklarini kazanmuglardi. 1814°te
Odesa’daki Rum ve Bulgar tiiccarlarinmn onciiligiinde kurulan “Etni-
ki Eterya™ cemiyetinin gelistirdigi hareket baganli olmug, Mora’da Yu-
nanistan’n kurulmasin saglamugtir, Aymi cemiyetin galismalari Make-
donya’da da gok etkili olmustur.

Bulgar ve Rum ticaret kesimi arasinda heniiz bir farkhilagmamin
dogmadigi bu dénemde, Etniki Eterya, gelismis bir Rum Ortodoks tj-
caret kesiminin bulundugu Makedonya’da ve ézellikle Selanik’te, ge-
lismek igin cok uygun bir ortam buldu, Etniki Eterya, Selanik de
1821°de 6rgiitlenen bagkaldirmaya kauld, ise de, bu hareket Miitesel-
lim Yusuf Bey tarafindan bastirild1.55 1823 Agustos’una kadar siirdii-
rillen bask ile bu hareketin séndiiriilmesine ¢ahgildi. Hareketin baga-
riya ulasamamus olmasinda kirsal alandan yeterince destek bulamamg
olmasinuin etkisi vardir. Gergekte bu dénemin hareketleri, koyliiden
destek bulacak sosyal igerikli bir programa sahip degildiler. Nitekim,
Sirbistan ve Yunanistan’da kéyliiler toprak miilkiyetini elde etmiglerdi
ama toprag kullaniglarindaki siyasal sinirlar onlar “klepht”leri, Ati-
na ya da Belgrad'daki anayasac: biirokratlara yegler hale getirmigti.5

Birinci dalga hareketin yatismasindan sonra, Balkanlarda mey-
dana gelen en 6nemli gelisme, Bulgarlar arasinda ticaret kesiminin ge-
liserek, Rumlardan farklilasma egilimi géstermesiydi. Bu gelismeler,

55 A. E. Vacalopoulos, age.,s102.
56 Stephen-Fischer Galati, “The Peasantry as a Revolutionay Force in the Balkans®, Journal of
Central Furopean Affaws, Nisan 1963, 5.17.
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Rinn milliyetgilik hareketinden bagimsiz bir Bulgar milliyetgilik hare-
ketmi ortaya gikardi. Daha onceki bolimlerde gordiigiimiiz gibi, Os-
manblasn dini esash “millet” farkhlagmasin benimsemis olmasi ve
her “milletin” kendi iginde drgiitlenmesinde serbestlige sahip olmasi,
milliyetgilik akimlarimin aym zamanda da bir dini aynm sawi ile orta-
v gtkmastni gerektiriyordu. Bu aynm ozellikle Bulgar milliyetgilik ha-
reketi igin 6nemli idi. Yarigma halinde oldugu Rum milliyetgilik aki-
miyla aym Patrikligin kontroliinde orgiitlenemezdi. Bulgarlar bu dini
ayrihig, kendi dillerinde ibadet etme istegi bigiminde formiile ederek
ortaya gikardilar. Rusya’min da destegiyle gikan 11 Mart 1870 tarihli
ferman ile Bulgarlar ayn bir Ekzarhliga sahip olabilecekti. Bu ferman-
da, Bulgar Ekzarhhigy’'nin denetim alani yedi yerle simrlanmigt1 ama bir
toplulukta kilise cemaatinin 2/3'd Patriklikten ayrilip Ekzarhhiga gec-
mek isterse, gecebilecekti. Bu kosul Bulgar Ekzarhligi’na siyasal hare-
ketlerle birlikte bityiime olanaklar getiriyordu.’” Ayn bir Ekzarkhik
olunca ayni bir siyasal hareketi orgiitlemek kolaylagtyordu. Nitekim
Bulgarlar bu olanaktan genig blciide yararlandilar.

19. yiizyilda Makedonya’da olugan milliyetgilik hareketlerinin
orgiitlenme bigimi, bu geligmeler iginde belirlilik kazamyordu. Bu hare-
ketler once Osmanlh Imparatorfugu digindaki bir iilkeden destek bulu-
yorlar ya da onun icinde agik olarak “ihtilal komiteleri” halinde orgiit-
leniyorlardi. Osmanlt imparatorlugu igindeki orgutlenmeleri ve olustur-
duklari komiteler gizlidir. Bu komitelerin tig onemli amac vardir. Once,
Bulgar kilisesinin aynimas orneginde gorildigi gibi, cemaat diizeyinde
orgiitlenmede bu hareketlere serbestlik saglayacak diger hareketlerden
aynilmug bir kilise gereklidir. Boyle bir kilise elde edilince, bu hareketle-
rin ideolojisini koylere kadar yayacak bir okul sistemi kurulmaktadir.
Hareketlerin iigiincii dgesi “ceteler”dir. Ceteler hareketlerin yayilmasin-
da birden ok iglevi bir arada yerine getirmektedir; bir yandan propa-
ganda unsurudur, 6te yandan gete hareketin kazanmay1 istedigi evreler
igin bir koruma aracidir. Bu koruma hizmeti karsiiginda harekete gelir

57 Wayne S. Vucinich, The Ottoman Empire: Its Record and Legacy, New Jersey, 1965.
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saglayan bir vergi topluyordu. Ayrica, harekete karg olanlani sindirme
gorevini yikiimleniyordu. 19. yizyil iginde Makedonya’da gelisen hare-
ketlerin hemen hemen tiimii, bu gema icinde orgiitlendi.

Bulgar hareketi de bu §emaya uygun sekilde orgiitlenmeye bag-
ladi. 1868°de Eflak ve Bogdan sehirlerinde kurulan Bulgar ihtilal ko-
mitelerinin sayis 16’y1agmist1. Bulgar Ekzarhligi 1870 kurulduktan
sonra koy okullarinda, ogretmenler egitime bagladi. 1871°den sonra
her Bulgar kéyiine hareketin 6zel postacilari gazeteler gotiriiyordu.
Ik ihtilal hareketi 1875e Yeni Zagra’da cikti ise de hemen bastirildh.
1876’da Rusya’nin da istek ve destegiyle daha yaygin bir ayaklanma
gergeklestirildi. Bu hareket Bulgar koyliilerinin destegini ancak biiyiik
ciftliklerin yaygin oldugu kuzey batida buldy.5® Diger kesimlerde koy-
liler pasif kalmuglard:. Ticcarlar, aydinlar hareketi desteklerken, zen-
gin Bulgar ¢orbacilan kargi olmuglardr, Corbacilar, Osmanl yoneti-
minin Bulgarlar arasindan segtikleri yoneticilerdir. Bunlar biiyiik top-
rak sahibi, tefeci ve iltizamla agan toplayan kisilerdir. Bagkaldiry
bunlardan biri kisa siire 6nce Osmanlilara ihbar edecektir. 59

Nisan 1867 Bulgar hareketinin Botey ve Levski digindaki lider-
leri,% hareketin Rusya’nin destegi olmadan, sirf koyliiye dayanarak
gergeklesecegi kanisinda degildiler. Bu yiizden kdylilerin isteklerine k-
yasla Rusya’mn istekleri daha agirhk kazanacakuir, By nedenle hareke-
tin kirsal destegi zayf kalmgtir.

Nitekim Bulgaristan’m kurulusu da 1877-1878 Osmanh-Rus
Savagr’ndan sonra olacakar. Savag sonrasinda yapilan Ayastefanos An-
lasmasi biiyiik bir Bulgar devieti yaratiyordu.$! By, devletin giiney sin-
11 neredeyse Selinik’e yaklagiyordu. 1878 Berlin Kongresi’nde Avru-

58 Age.,s.61-62.

59 Nizamettin Nagif Tepedelenliogh, Komitactlar, Toker Yayinlani, 1972, 5,148,

60  Stephen-Fischer Galati, a.g.m., 5.19.

61 Bulgar hareketine Robert College'in sgretim kadrosunun da Onemli katkis: olmugrur. Bulgar
Anayasasi'min hazirlanmasina Schuyler yardim emmigtir, Roberr College’de okuyan Bulgarlardan
iki bagbakan, ii¢ bakan, iig elgi, iki belediye bagkans, ii¢ meclis liyesi qlkmuguir. James A. Field,
America and the Mediterranean World, Princeton University Press, Princeton New Jersey, 1969,
5.371.
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pa'nin hiakim gigleri Ayastefanos Anlagmasi’nda Rusya’nin elde ettik-
lerine bir simrlama getirirken, Bulgaristan da kigiiltillmiigtii. Dogu Ru-
meli ve Makedonya’dan alinan pargalar tekrar Osmanh Imparatorlu-
gu'na geri verildi. Boylece Makedonya’da ¢ikarlan geligen bir¢ok giig,
Makedonya sorununun sadece Osmanhlar ile Rusya arasinda goziile-
meyecegini gosterdiler. Berlin Kongresi’nde yapilan sinir diizeltilmesin-
de kaybedilen yerler, Bulgar politikacilarinin ulusal hedefi haline geldi.

1877-1878 savagindaki gelismeler, Makedonya’y: denetimi alt-
na almak isteyen Yunanistan'in acele bir eylem programlamasina ne-
den oldu. Selanik’teki Yunan konsolosu ve piskoposunun énderligin-
de komiteler kurarak, ayaklanma orgiitlemeye basladilar. Osmanh y6-
netiminin bdyle bir hareketin baslamakta oldugunu 6grenip 6nlemler
almasina ragmen 8 Haziran 1878’de Olimpos'ta ayaklanma oldu ve
hemen basuirildi. Yunan-Bulgar yarigmasi 1880°den sonra daha da
keskinlegerek siirdii. Yunanlilar 1881°de Teselya ve Epirus’u isgal ede-
rek, hedeflerine yaklastilar.

Bulgarlar da benzer bir geniglemeyi “Sarki Rumeli”de gercekles-
tirmek istiyorlardi. 1878 Berlin Anlagmasi kogullarina gore Osmanlhlar
buranin yonetimi igin bir Hiristiyan vali atamak zorunda idiler. 11, Ab-
diilhamid, Aleko Paga’y: buraya vali olarak gonderdi. Kisa bir siire son-
ra bu yorede Bulgar ¢etelerinin 6rglitlenmesi bagladi. 1885 yii Tem-
muz’unda Filibe gehri yakinindaki Degirmendere koyiinde toplanan
Bulgarlar, Veliki Konare koyiinde isyan baglattilar. Asker gonderme
hakk: olan II. Abdiilhamid harekete miidahale etmedi.%? Daha iyi bir
vali tayin etme amaciyla valilik gorevini Bulgar prensine verdigini ildn
ederek, Sarki Rumeli’nin Bulgar kontroliine ge¢mesine olanak saglach.

Bulgarlarin bu geniglemesi, Makedonya iistiinde denetimlerini
artirmak isteyen Yunanistan ve Sirbistan’i telaga diigiirdii. Yunanlila-
rin savag hazirhiklarini Avrupal “Biiyiik Gigler” onledi. Sicbistan Bul-
garistan’a savas ilan etti. Savag1 Bulgaristan kazaninca, bu durumu da
kabul ettirmis oldu.

62 Sevker Siireyya Aydemir, Enver Paga, c.1, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1970, 5.368-370.
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Bu basarilar Bulgaristan’da genisleme isteklerini kamgilad..
1887°de Osmanlilarin, Arnavutluk’taki Yakove Isyan’’ni bastirmasina
ragmen Bulgar ceteleri, Uskiip ve Serez’deki hareketleri baglatmaktan
¢ekinmediler. Almanya’nin destegini de alan Osmanlilarin bu hareket-
leri bastirmas, Bulgarlart Osmanhlarla anlagmak zorunda birakti. Fa-
kat bu arada, Osmanlilardan baz imtiyazlar elde ettiler. Serez ve Ka-
vala’ya Bulgar tiiccar vekilleri tayin edildi. Bunlar ashnda konsolos
idiler. Boylece 19. yiizyildaki eylemli ayaklanma hareketlerinin ikinci
dalgas: Makedonya’da gegici bir denge kurulmas: ile tamamlanmus ol-
du. 1890’h yillar, iigiincii dalgay: olugturan hareketlerin daha baska
bir diizeyde 6rgiitlenmesinin hazichk yillari olacakur.

1890’larda Sofya’da kurulan érgiitler arasinda, Bulgaristan’in
yayima stratejisi agisindan goriis farkhliklar dogmugtu. Bunlardan
bir kismu Santralistlerdi; Makedonya’nin, dogrudan Bulgaristan’a ilha-
kina ¢ahgtyordu. Verhovistler ise Makedonya’nin 6nce muhtar olma-
sini, sonra Bulgaristan’a ilhakim savunuyorlardi.® Makedonya’dan
Bulgaristan’a gé¢ etmis olan 200.000 kisi ise Makedonya sorununun
siirekli olarak Bulgaristan’in siyasal giindeminde kalmasina neden olu-
yordu.

Bulgar hareketi bakimindan en ilging gelisme 1893’te Resne’de
“Makedonya I Ihtilalci Orgiitii”niin Damian Gruyef, Pere Tusef, Go-
ce Delgef, Hristo Tatargev vb. tarafindan kurulmasi oldu. Bu hareket
bu zamana kadar geligen hareketlerden 6nemli farkhliklar gosteriyor-
du. Hareketin Bulgar milliyetciligi cizgisi goreli olarak zayifti. Bulga-
ristan’a ilhaki reddediyor, “Makedonya Makedonyalllanindir” sloga-
miyla, Makedonya’nin otonomisini savunuyorlardi.® Makedonya I¢
Ihtilalci Orgiitii'niin kuruculan icinde yer alan ve Goce Delcef sosyal
devrimciydiler. Programlarinda kéyliiniin koleligine son vermek isti-
yorlardi. Ayrica hareketin demokratik olmasina, kararlarin genis kitle
tabanindan gelerek olugmasina calistyorlardi. Makedonya ¢ Thtilalci

63 Evangelos Kofos, Nat:onalism and Co ism in Macedonia, Institute for Balkan Studies,
Selanik, 1964, 5.27,
64 Ag.e.,s.25,
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Orguti’niin otonomi programu, demokratik yapisi ve sosyal igerikli
onenileri, gok kangik bir etnik ve dini yaptya sahip olan bolgede genig
destek bulmaya elverigli idi.

Makedonya I¢ Ihtilalci Orgiitii, bolgeyi Uskiip, Manastir, Serez,
lwtimoca, Pirlepe olarak bes ihtilal bolgesine ayirmgti. Her bolgenin
lnr “bélge komitesi” vardi. Her bolge de nahiyelere ayrilmisti. Her na-
Inyede “desetinsalar” yani onar kisilik geteler kurulmugtu. Her on ge-
teye bir “nalganik” kumanda etmekteydi. Ug ya da dort nalganik bir
“voyvodaya bagliydi. Voyvodalarin bagh olduklari “merkez komite-
Wi" en iist karar orgiitiinii olugturuyordu.®®

Bu disiplinli yaygin drgiitiin geligmesi Bulgaristan’daki Make-
donya komitelerinin kargisinda yer aldifs i¢in, onlar da 1894’te “Ma-
kedonya Dig Ihtilalci Orgiitii”nii kurdular. Bunlar Makedonya’nin
RBulgaristan’a ilhakim savunuyorlardi. Bu iki orgiitten etkin olan ig or-
giitiin gahgmalan sonucu Bulgarlar, kirsal alandan yaygin bir destek
clde ettiler. Bulgarca konusan niifus kirsal alanda hakimdi. Hareketin
orgiitlenmesine ve kirdan kopan niifuza paralel olarak sehirlerde de
Bulgar mahalleleri belirdi. Selanik’teki Kilkits Mahallesi boyle olug-
mugtu.® Artik Rum-Bulgar yarigmasi sehirdeki gosterisli binalarin sa-
tin alinmas: diizeyinde biitiin giddetiyle sirmeye basladh.

Osmanhlar “Makedonya I¢ ihtilalci Orgiitii”niin gelismesinden
ancak, 1897’de haberdar oldular. Yapilan biyik aramalarla 500 ko-
mite tiyesi hapsedildi 300’d Bulgaristan’a kagti.

Bulgarlarin orgiitlenmesindeki gelismeler, Yunan hareketinde
de bir yeniden érgiitlenmeyi getirdi. Yunan hareketinin, Bulgar hare-
ketindeki gibi sosyal devrimlere donitk bir boyut kazanmas: zordu.
Kursal alanda etkisini ancak patriklik ve Osmanh araciliguyla siirdiire-
biliyordu. Bulgar hareketinin geligme dinamiginde énemli bir rol oy-
nadigim gordiigiimiiz kir ve sehir geligkisi Rum hareketinin geligmesin-
de de 6nemli rol oynuyordu. Bu nedenle, bir “dig hareket” orgiitlendi.
1894'te aralarinda -daha sonra simgelesecek- Pavlos Melas’in da bu-

65 Aydemir, a.g.e., 5.436.
66 A. E. Vacalopoulos, a.g.e., 5.123-128,
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lundugu geng subaylar, “Milli Cemiyet™i kurdular. Bu “Milli Cemi-
yet”, Yunanlilarin “Megalo Idea”sin1 gergeklestirmeyi amaglamistir.
“Megalo Idea”da, Yunanistan'in genigleme emellerine Eski Yunan ve
Bizans kiiltiiriinii yeniden kurmak gibi yeni Ogeler eklenerek, dig des-
tek saglayacak bir ideoloji haline getirilmigti.

“Milli Cemiyet” 1896’42 Makedonya’da faaliyetlerini artirds.
1897°de Girit Isyani “Milli Cemiyet”in de etkisiyle 17 Nisan’da Yunan-
Osmanh Savasrmi baslattt. Savag Osmanlilarin kazanmas, Yunanis-
tan’da “Milli Cemiyet”in siyasal etkisini azaltt1 ve Cemiyet dagitildi.”®?

Makedonya’da ihtilalci hareketleri orglitleyen tigiinci iilke Sir-
bistan idi. Sirbistan Bulgaristan'la yaptig1 savasi kaybettikten sonra
1886°da Saint Sava Cemiyeti’ni® kurarak Makedonya’daki eylemleri-
ni bir érgiit iginde aldi. Cemiyetin agitklanan amaci, Osmanh Impara-
torlugu’ndaki Sirplarin egitimini saglamakti. Bu dénemde Roman-
ya’da, Makedonya’daki Ulahlarda, Romanya yanhsi egilimler dogur-
mak igin okullar kurmaya bagladar.

1899’a ulagildiginda, Makedonya’da “Makedonya I¢ Ihtilalci
Orgiitii” distndaki tiim orgiitlerin, yoreyi bir bagka iilkeye baglamay:
amaglayan bagnaz milliyetgi hareketlerin yayginhk kazanmasi, Make-
donya I¢ Thtilalci Orgiiti’'nde de “milliyetgi” egilimlere gii¢ kazandin-
yordu. 1899’da “Makedonya Dy Ihtilalci Orgiitii”niin bir kesimini
temsil eden Boris Safarov, I¢ ve Dig Orgiit’iin esgiidiimiiniin saglanma-
s1 ilkesini savunarak, iki hareketibiitinlestirmeye ¢ahigti. Aymi yil, Bul-
gar Hiikiimeti, Osmanh Imparatorlugu’na bir “Bulgar Umumi Valisi”
yoénetiminde bagimsiz Makedonya kurulmasi yolunda bir proje sundu.
Dogal olarak Balkan devletlerinin timii bu tasariya karsi ¢ikt1 ve do-
layisiyla kabul edilmedi.?

1901°den sonra, Bulgar DisOrgiitii’ne ait gruplar eylemlerini ar-

67 Jerry Augustinos, “The Dynamics of Moderm Greek Nationalism, The “Great Idea” and the
Macedonian Problem”, East European Quarterly, ¢, V1, n.4, s.445.

68 Stephen-Fisher Galati, “The International Macedonian Revolutionary Organization: Its Signifi-
cance in Wars of National Liberation”, East Exropean Quarterly, c.VI, n.4, s.461,

69 Ag.c.,s.AS8,
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Selanik'te Osmanli Bankasi'nin bombalanmastyla Igili o ddnem

ardilar. Ornegin, Uskiip trenini soydular. 1902°de “Drg Orgiit” Tzonc-
hef yonetiminde bir ayaklanma baglatmak istedi. Ama “I¢ Orgiit”in
destegi olmadig1 igin bagarih olamadi. “Dig fhtilalci Orguit™iin, bu ey-
lemleri orgiitlerken, amac, tim halkin destegini saglayarak bagarnya
ulagmak degil, Bulgarlann miidahalesi igin firsatlar yaratmakt. Bu ne-
denle halkin destegini saglayacak eylemlerden cok, dis miidahale firsa-
t1 yaratacak kadar yanki uyandiracak eylemleri orghitliyorlardi. Bunun
icin, 1902’deki basarisizliklarina ragmen, 1903 Nisan’inda Selanik-Us-
kiip, Selanik-Manastir ve Selanik-istanbul demiryollarmna sabotajlar
yaptilar. Selanik’te Osmanh Bankas’’m ugurdular ve Guvaldegivir ge-
misini batirdilac”® Eylemlerini yabanci sermaye yatinmlarina yonelte-

70 H. N. Brailsford, a.g.¢., s.136.
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rek, uluslararas ilgiyi saglamak istediler. Daha sonra gérecegimiz gibi,
eylemleri bu ilgiyi cekme agisindan bir 6lgiide bagarih oldu.

Gergekte bu tiir hareketler “I¢ Orgiit”iin, siyasal amaglan ile
tutarh degildi ve karsi gikiyorlardi. 1903’de “I¢ ve Dig Orgiit”lerin
temsilcileri Seldnik’te bir araya gelerek 2 Agustos’ta yalmiz Manas-
tir’da genel bir ayaklanma yapmaya karar verdiler. Ashinda I¢ Or-
glit"in sosyal devrimci kanadini olugturan Delgev Grubu bu ayaklan-
maya kars1 ¢iktiysa da, Delgev 6ldiiriildii.”* “Ig Orgiit”iin supremist-
leri, “Dig Orgiit”le anlasarak, hareketi baslattilar. Yaygin bir alanda
genel bir ayaklanma yapilmakla beraber esasl sonucun ayaklanma ile
degil, Bulgaristan’in miidahalesi ile elde edilecegine inaniliyordu. Ha-
reketi Similova koyiinden, Damian Gruyef, Tzonchef, Boris Safarov
yonetiyordu. Ayaklanma tiim Manastir’da oldu ve Ig Orgiit’iin destek-
lenmesi yiiziinden genig bir kdylit kauhm ile gergeklesti. Koyliiler bii-
yiik toprak sahibi beylerin kulelerini yaktilar ve yiktilar.

Musliiman koylerinin harekete kargi gkmamas, igin ¢aba gos-
teren ihtilalciler, bazi hallerde bunu da basardilar; i hafta Makedon-
ya’ya hikim oldular. Bu bagariya ragmen, hareketi sonuca gotiirecek
Bulgar miidahalesi gergeklegmedi. Dis kogullar Bulgarlarin miidahale-
si igin elverigli bir ortam yaratmad.. Béyle olunca, “Dis Orgiit”iin dig
destegi saglayamamasinin pahasim Bulgar kéyliileri édedi. 10.000
km? alana yayilmig isyam Osmanhlar 240 gatisma ile bastirditar. Bu si-
rada koyler yakildi veyahut yikildi’2 ve 20.000 kéylii Bulgaristan’a si-
ginmak, 60.000 koyli ise uzun siire daglarda yasamak zorunda kal-
di.” Dogal olarak bu baganisizhik Makedonya i¢ Ihrilalci Orgiitii’niin
guciinii azaltti. Fakat bu sikintifarin komite aleyhine bir harekete do-
niigmemis olmasinda, I¢ Orgiit’iin demokratik yapisinn 6nemli katki-
s1 oldugu sdylenebilir,

1903 hareketinin'en 6nemli etkisi, Yunan hareketinde goriildii
ve 1877-1878 savagindan sonra azalan faaliyetler tekrar gogaldi. Isyan

71 Stephen-Fisher Galati, a.g.m., 5.468.
72 Sevket Siireyya Aydemir, a.g.e., s.457.
73 H. N. Brailsford, a.g.e., s.152.
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wrasinda Yunan subaylan, Arina’da-
k1 Osmanh sefirine bagvurarak yar-
Jun onerdiler. Yunan gazeteleri 1L
Abdiilhamid’e, Helenizmin koruyu-
cusu diye ovgiller duzdiler. fsyandan
wonra Rum papazlar Osmanh asker-
lerinin desteginde, Bulgarlart Ekzarh-
hk'tan aywrip Patriklige baglama
kampanyasina girigtiler. Boyle bir
kampanyada Osmanh askerinin des-
tegi, cetelerin roliinll gormeye yetmi-
yordu.”* Bulgarlarin koylileri tekrar
yerlerine dondiirmesine engel olami-
yor, yeterli korumay saglayamiyor-
du. Bunun igin Yunanhlar 1904’te

Atina’da, tist ve orta simflan olugtu-
ran zengin igadamlari, ordu subaylan

B i

o son SampAIeLE

ve profesyonel meslek sahiplerinin
destegi ile “Makedonya Komitesi”

o ors kar Orgltiendilen um
kurdular, Bunlar Bulgarlara kars: fa- cetebaslanndan Pavios ve yardimisi
aliyette bulunmak uzere “ceteler” Or-
giitleyerek Makedonya’ya gonderildi. Bunlardan birinin bagt Pavlos
Melas’t1.7® Osmanh askerleri ile girdigi bir cangmada oldiraldid. Yu-
nan ceteleri, Bulgar cetelerinden ok farkh yapidaydi. Koylerden gelip,
onlarin verdigi paralarla beslenmiyorlardi. Bunlar Yunanistan’m gok
iyi 6deme yapnig! paral askerler durumundaydi. 1903 hareketi ile Ma-
kedonya’daki Bulgar hareketlerinde bir yavaglama olurken, Yunan ha-
reketleri bir artig gosteriyordu.’®

1903 Manastir Isyan1 ve onun Hiiseyin Hilmi Paga tarafindan

e ———

748 Age.,s210.

75 Jerry Augustinos, 4.8 5.449.

76 Douglas Dakin, «British Sources Concerning the Greek Struggle in Macedonia 1901-1909",
Balkan Studies, ¢.2, 1961, 5.78-84.
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besuriimasi, Makedonya’daki hareketler bakimindan ¢ok énemli hir
diniim nokrasi tegkil etti; Makedonya’y, uluslararas; ilginin merkezj
hiline getirdi. Daha 1902°de ¢ikan olaylar, IJ. Abdiilhamid’i kendil;-
gnden bir reform programy ilan ederek, Hiiseyin Hilmi Pasa’y: ii¢ Ma-

Viyana’da hazirlad:.”” Avusturya—Rusya, diger Avrupa iilkelerinden
bagimsiz olarak hazirladiklar; by teklifle diger lilkelere, Makedonya

yoardi. Avusturya’nin bolgede demiryolu yatirimlan vards. Selinik
Limanr’nt kendi limanr olarak kullanmak istiyordu, Rusya ise ilgisini
Bulgaristan kanahyla ileri stirilyordu. Qysa bolgede énemii yatirimla-
riolan bagka iilkeler de vard,, Bunlardan Fransa, 1903 Subat’inda ay-
r1 bir reform tasarist sundy,

1903 Isyanr’ndan sonra, Viyana yakinindak; Miirzsteg Sato-
su'nda toplanan ilgili devletlerin hiikiimdarlan yeni bir reform 6neris;
hawrladilar. Bu oneriye gore, Hiiseyin Hilmj Paga’ya biri Rus birj

Italyan]ar Manasur, Ruslar Selanik ve Bat Makedonya’ya, Avusturya
Uskip’e, Fransa Serez’e, Ingilizler Drama’ya yerlestiler. Selinik’te ku-
rulan jandarma mektebinin miidiirliigiine de Almanlar getirildi.”8
Miirzsteg Programi bagariya ulagamadi, ¢iinkij Makedonya sory-
numu Makedonyalilarin diginda cozmek istiyordu, 1905 Ocagrnda
LordLansdowne’nin™ getirdig; yeni reform énerilerinde yonetimde de-

77 HN, Brailsford, a.ge.,s.291.
78  Alen Upward, The Eust end of Eurape, John Murray, Londra, 1908,
79 HN. Brailsford, a.g.e., 5.309,
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santralizasyon ile soruna bir yamit araniyordu. Tiirk kuvvetlerinin azal-
tilmasi, uluslararas bir finansman komisyonu kurulmas: éneriliyordu.
Bu ashnda bolgenin Osmanli denetiminin digina ¢tkmasini amagladig
win, Abdiilhamid’in kargt koymast ile kargtlagti. Ulagilan uzlagmada Hii-
seyin Hilmi Paga’min denetimindeki yapida 6nemli bir degisme olmadi.

Reform onerileri birbirini izlemesine ragmen Makedonya’daki
hareketlerde bir durulma olmuyordu. Hiiseyin Hilmi Paga’nin kayitla-
rina gore, 1906’da jandarmalarla Bulgar geteleri arasinda 56, Yunan
qeteleri arasinda 32, Sirp geteleri arasinda 10 ¢atigma olmak iizere top-
tam 98 gatigma oldu; 530 kisi 6ldii. 1907°de ise jandarmalarla Bulgar
qeteleri arasinda 46, Yunan geteleri arasinda 24, Sirp geteleri arasinda
9 ¢atigma olmak iizere toplam 79 ¢atigma oldu; 435 kisi 6lda. Bu lis-
teye cetelerin kendi aralarindaki ¢atigmalarin eklenmesi gerektigi dii-
siindlirse, 1907°de Makedonya sorununun ne siddetle devam ettigi
kolayca kavranir.8?

1903 Ayaklanmas: Makedonya’daki Tiirk subaylari arasindaki
akimlar igin de bir doniim noktast oldu. Tiirk subaylari, Makedon-
ya’da “milliyetcilik” akimlarim gergeklestirmek igin ¢anigan getelerle
savagirken, onlardan da etkileniyorlardi.8? Onlar bir “milli” devlet
i¢in carpigirken, Tiirk subaylari, despot bir padisah igin ¢arpigiyorlar-
di. Bu subaylar hayatian pahasina siirdiirdiikleri bu miicadelede dii-
sitk maaglarnim bile diizenli olarak alamazken, uluslararas: jandarma
kuvvetinin subaylari, hem de pek bir ig yapmadan, yiiksek iicretler ali-
yorlardi. Tiirk subaylarinin iginde bulunduklar: geligkiler, onlan, bir
yandan Makedonya getelerine kargt garpigirken, bir yandan da kendi-
lerinin de katldig bir siyasal hareketin igine sokuyor, bunun orgutlen-
mesinde rol olmaya itiyordu. Onlan, savagtiklan cetelerle, bir anlam-
da aymi konuma koyuyordu.

80 Allen Upward, a.g.e., 5.299.

81 “Bulgar eskivasmin takibi, bunlara (geng zabitler) ihtilalciligi, komitaciliy 6gretti, Hitkameti
devirmek garesini arayan bu gengler, Bulgar komitacilarimn kendi milli istekleri igin bagvurduk-
lari usullerle memlckette inkilap yapmak miimkiin olduguna inandilar.” M.Ragip, “Megruti-
yet’ten Once Manasar'da Patliyan Tabanca®, Akgam, 29 Haziran 1935,
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—_———

MAKEDONYA ORTAMINDA

ITTIHAT VE TERAKKI'NIN DOGUSU

Makedonya’da gelisimini gordiigiimiiz “milliyeti” hareketlerin cogu,
bu yérenin tiimiini; ya da bir bolimiinii bir baska iilkeye baglamak is-
tiyordu. Makedonya’nin boyle bir doniisiim gegirmesi halinde kaybe-
decek olan yalnizca birbiriyle yarigan milliyetgilik hareketlerinin liye-
leri olmayacakt1. Bu tiir bir doniisimde kaybedecek olan baska etkin
gruplar da vardi. Bunlarin baglicast “Yahudi”lerdi. 19, yiizyilda tekrar
yitkselmeye basladigin gordiigiimiiz “Yahudi”ler Selanik ekonomisin-
deki giiglii durumlarina, ¢ok yOnlii dis iliskilerine ragmen, kendi bag-
larina bir siyasi hareketi ylritecek nesnel kosullara sahip degillerdi.
Yalniz Selanik’te toplanmig bir niifusa sahiptiler ve Makedonya’nin
kirsal alaninda, higbir etkinlikleri yoktur.

Bu kosullar altinda “Yahudi” grubu icin a¢ik olan secenekler-
den biri, olaylarin tamamen diginda kalarak, yeni olusacak denge icin-
de faaliyetlerini siirdiirmekrtir. Bu tutumun “Yahudi” gruplarinin yara-
rina olmadigini, gegmis deneyler gostermistir. Bagimsizliklarim yeni el-
de eden Balkan tilkelerinde, bu iilkenin burjuvazisi yiikselirken “Yahuy-
di”ler hep kaybetmistir, Makedonya Ig Ihtilalci Orgiitii’niin bagimsiz
bir Makedonya Onerisinde, gercekte sosyal devrimci bir 6z de vardir.
Bu hareketin bagariya ulagmasi, “Yahud;” gruplar iginde, 1908’den
sonra etkin bir is¢i hareket yaratacak olan® Yahudi cemaatinin alt ta-
bakalarinda istenilirken, st tabakalarindan destek bulmas s6z konu-
su olmayacaktr.

Bu kosullar, “Yahud;” grubu icin en iyi se¢enegi, Makedon-
ya’mn Osmanh yonetiminde kalmas yapiyordu. Nitekim Makedonya
hakkinda yazilan pek ok kitapta “Yahudi”ler Tiirkofil olmakla nite-
lendirilmiglerdir, Ama Osmanli yénetimi bu hali ile Makedonya’da du-
ruma hakim olamamaktadr. Eger bu durum siirerse er ya da ge¢ “mil-
liyet¢i” hareketlerden biri basariya ulagacakur, Bu nedenle Yahudiler,

82 Joshua Starr, “The Socialist Federation of Saloniki”, Jewish Social Studies, Ekim 1945, c. VI,
n.4,s323-337.
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Owmanh yonetimini cagdaglagtiracak hareketlere yardimc olmaya ha-
/w bir grup haline gelmistir.

Ozellikle 19. yizyihin ikinci yansinda Makedonya’da Misli-
man Tiirk ticaret kesimi ve egitim gormiis, yeni tip bir burokratik ke-
i olugmugtur. Bu kesimin diger uluslar icindeki hareketlerden etki-
lenmemesine olanak yoktu. Nitekim, ¢ok merkezli jttihat ve Terakki
harcketinin eski Osmanh eyaletlerinde hangi siniflara dayandigini, bu
harcketin onderlerinden Ibrahim Temo soyle anlatmaktadir: “Kosten-
¢ merkezinde en ve faal azamizdan sabik Meclisi Mebusan Aza-
o’'ndan ve bildhare Dobruca Miisliimanlarimn Meclisi Ali-i Milletle
Reprezantant Salim Efendi’nin merhum pederi Abdiilhakim Efendi,
penglerden sair Mehmet Niyazi, Mahmud Celebi, Hacioglu Salih gibi
sevat vardi. Hacioglu Salih Efendi etrafinda toplanan esnaf ve komis-
yoncu takimlarindan her biri bizden aldiklan talimat tizerine cahgirlar-
di. Tathcak’ta reis, ulemadan ve birinci ciftcilerden Hiiseyin Efendi,
Miihendis Nazim’in pederi hocalardan Seyid Hilmi Efendi ve Tathcak-
it Omer Efendi idi. Bunlarin misafir odalari Geng Tiirkler’e daimi su-
rette acikti. Her taraftan kopup gelen Tiirk firarilerin kasabalarda do-
lagmalan caiz olmayanlarin ilticagdhi idi.”83

Makedonya’da tiim milletler ayrihik¢ “milliyetgilik” hareketle-
ri orgiitlerken, bu yoredeki gok canlt egitim ve kiiltiir ortami igindeki
Tirklerin de varhklarini, sultan gibi, sadece milletleraras: yanigmadan
dogan hassas denge durumuna baglamalan umulamazdi. Onlar da
Makedonya sorununa kendilerine ozgii bir bakig agist gelistirecek ve
bunu gerceklestirmek i¢in orgiitleneceklerdi.

Boyle bir etkilenme bakimindan en ilging konumda olanlar, su-
baylardir. Bunlar bir yandan ¢augmalar icinde aktif olarak yer almak-
ta ve dolaysiyla Makedonya’daki durum hakkinda yakindan bilgi sa-
hibi olmakta, bte yandan Makedonya’da kurulan uluslararas: jandar-
ma giicii, subaylar {istiinde gok yonlii rahatsiziik uyandina etkiler ya-
ratmaktadir. Biitiin bunlarin tesinde Golg Paga’min orduya getirdigi

83 Ibrahim Temo, Ittibat ve Terakki, Romanya Mecidiye 1939, s.116-117.
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egitim diizeninde, “milliyetgilik™ hareketlerini go| . ]
lecek bir ogrenim gormektedirler, Nitekim 1908 "y' df{ge.rlendirebi-
ulagmasindan sonra, Alman Sefareti yetkilileri b reketinin basariya
egitiminin sonucu oldugunud sOyleyeceklerdir. B min GO'I‘:' Pasa’nin
bulunan Makedonya’daki subaylar, Makedonya’q n_" t.r_tknler' altinda
lara bakis agistnin olusmasinda etkin bir ol alaca, < 1urklerin olay-
Makedonya’daki Tiirklerin gecerli bir progy ardis
destek bulabilmelerini, 5ne siiriilen programinoza, ortaya kf)yarak
mu agisindan da bir degerlendirmeye tabi tutmak " sindeki konu-
ya'daki hareketler agisindan 1903 Ayaklanmasi ..Berekl.r. Makfd?"'
noktasidir. Makedonya Ig Thtilalci Orgiitii, 1903 h:emh. bir déniim
eylemde bir basarisizliga ugrayinca, programlanm re,kermdf" sonra,
stmlarins tekrar gozden gegirmek durumunda kalg ¢ ldwlo_”k yakla-
digtan beklenen desteklerin, kosullar elvermedigindQ : nr.. B'_r y andan
biraktiklarini gérmiiglerdir. Ote yandan Makedonya, end_'le“m yalnuz
kendi tabanlarindan destek bulsalar da, bagariya u] aki kosullarda,
gunu 1903 deneyi ortaya koymusgtur. Béylece, ke §‘ma_la"m" zorlu-
nanhlarla isbirligi yapmig Il. Abdiilhamid rejimini )] verine karst Yu-
cli bir Tiirk hareketi ile igbirligi yapmaya agk hale may'a calisan 6n-
bu hareket, “milletler arasinda esitlik, hiirriyet, kab-f@lslerdin Hele
gibi sloganlarla ortaya ¢ikarsa... “slik ve adalet”
1906’ya ulasildiginda Osmanli yéneicilering ) )
Geng Tirk Hareketi igin ortam hazixrdir. Hem Tiirky, 2! biyle ["“'
mesi igin yeterli nedenler, hem de Makedonya’dakir?fasmda gelig-
destegini saglamaya olanak verecek siyasal deneyim irilf'er .gruplann
Boyle bir ortam Makedonya’daki Tiikler iging mi vardir,

reket dogurmaya elveriglidir. Bekleni lebilecei gibi bede gizli bir ha-
ortamda, bag-

8 1908 harcketinden sonra Osmanli Imparatorlu@uy istinde Inghere iy
bildiren bir raporun kenanna Alman Kaiser'i $Oy le yaziyord: “Buihel kinliginin artacagim
sayan Geng Tiirklerin isi degildir. Bu miinhastran Alman ubiteri targg, is ve Londra'da ya-
subaylan rarafindan yapild: ve tam manasiyle askeri bir idlildr Kuw, '9an yetistiriten Tiirk
larin elindedir. Bunlar Alman ofan her seye tamamiyle mikmayildile, ve kudree by subay-
yardimtyla kuvvetlenmesine Rusya miisamaha gOstermek iseme.” F;TI§ trkiye'nin Britanya
Kutman, Yikselen Hilal, {stanbul, 1946, ® Jackh, cev. Perihan
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fanpigta birbiriyle iliskisi bulunmayan birden ¢ok sayida gizli orgiit
kutulmugtur. Daha sonra, érgiitlenme ilerledikge, hareketler birbiriyle
yakinlagarak tek bir hareket haline gelmistir. Ornegin Mustafa Ke-
malin kurdugu Vatan ve Hiirriyet, bu tiirde bir kurulustur. Vatan ve
Hurriyet orgiitii, daha Ittihat ve Terakki adim almadan, Taldt Pasa ve
arkadaglarinin kurdugu “Osmanh Hiirriyet Cemiyeti” ile gizli orgiit-
lenme ¢aligmalar sirasinda kargilasacak ve birlegeceklerdir. Orgiitiin
hu gekilde gelismis olmasi ortamin bu tiir hareketlere yonelik dogur-
ganhgimn bir bagka kanitidir.

Sonra, tiim hareketlerin iginde birlestigi “Qsmanh Hirriyet Ce-
miyeti” 1906’da Selanik’te kurulmustur. [Ik kuruculanmn tam sayisi
hakkinda fikir birligi olmamakla beraber bunlar arasinda; Askeri Riig-
tiyesi Miidiirii Bursal Tahir Bey, aym riigtiyenin Fransizca Ogretmeni
Naki Bey, Selanik Manastir iskodra vilayetleri PTT Midiirliigi Bagka-
tibi Talat Bey, Mithat Siikrid Bey, Bursali Hakki Bey, Selanik’teki ulus-
lararast jandarma giicii komutam Degorgis’in irtibat subay1 Edip Ser-
vet, Omer Naci, Il Ordu Miisirligi yaveri Kizim Nami, Rahmi ve s-
mail Canbolat beyler anilmaktadir. Gizli bir hareket olmasina ragmen,
ortamin ok hazir olmast yiiziinden Selanik’te baglayan bu hareket cok
kisa bir zamanda Makedonya’mn ve Balkanlarin diger merkezlerine
yayildi. Kisa bir siire sonra hareketin Manastir kolu kurularak, hare-
ketin ikinci onemli merkez haline geldi. Ardi ardina; Resne, Ohri, Us-
kiip, Gevgeli, Serez, Edirne ve Drama komiteleri kurularak, hareket
Balkanlarda etkin bir kontrol ag1 olusturdu.®

“Osmanlt Hiirriyet Cemiyeti” gizli bir orgiit olarak hiicre esa-
sina gore orgiitleniyordu. italyan “Carbonari” orgiitiiniin hiicre esasi-
na dayanan orgiitlenme bigimi, “Geng Osmanllar” hareketinden beri,
Osmanh aydinlarinca bilinmekteydi. Zaten Makedonya, bu tar dene-
yimin en zengin oldugu yorelerden biridir. Hiicre yoluyla orgiitlenme,
ortam elverisli olsa bile, niteligi geregi cok hizh yayilamaz. “Osmanh

85 Harcketin Geligimi igin bkz. Galip Vardar, S. N. Tansu, {ttihat ve Terakki Iginde Donenler, In-
kilap Kitabevi, istanbul, 1960. Feroz Ahmad, Ittibad ve Terakki, 1908-1914, Sander Yaynlar;
{stanbul Sevker siireyya Aydemir, Enver Paga, c.1, Remazi Kitabevi, 1970.
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Hiirriyet Cemiyeti”nin hizh gelisimini “hiicre”lerini varolan ii¢ kuru-
mun i¢inde kurmas: yiiziinden olmugtur. Toplumda varolan, belirli ig-
levler géren kurumlarin yayilma kanallar olarak kullanilmast, kisile-
rin birbirini yakindan tanmimasina neden olmakra ve hiicreler hizla ku-
rulabilmektedir. Hareketin icinde yayildig: kurumiardan biri Selinik
ve Makedonya’daki “mason” cemiyetleri olmustur.3 1906’da Seli-
nik’te Italyan Magrikina bagh; Makedonya Rizorta, Laborlux, Ispan-
yol Magrikina bagh Perseverantzia, Fransa Magrikina bagl; L’Avenir
de I’Orient ve Veritas localar vards, Ayrica Atina magrikina bagh
“Mason” localan bulunuyordu. Bunlar Yanya’da Prometé, Serez’de
Makedonya ve Aristotelis localandir. Osmanli Hiirriyet Cemiyeti’nin
gelismesinde etkin rol oynayan localar Makedonya Rizorta ve Veritas
localandir. Talat Bey, Mithat Siikrii (Bleda), KAizim Nami (Duru) Ma-
kedonya Rizorta locasmna iyedir. Veritas locasimin iistadi azami ise,
sonra Ittihat ve Terakki merkezj umumi azast olan, Emanuel Kara-
su’dur. Bu locada Tal4t Bey, Naki Bey, Ismail Canbolat, Cemal (Pasa)
bulunmaktadir.8”

Bu isiinler bile masonlar ile “Osmanl; Hiirriyet Cemiyeti”nin si-
ki iligkisi oldugunu koymaktadit. Ama bu iligkinin mertebesi hakkinda
cok farkh goriigler vardir. Kimi yazarlara gore “masonlar” bu hareke-
tin esas baglaticilandir. Bunlara gore, “Osmanli Hiirriyer Cemiyeti”ne
girecekler 6nce mason localarina alinmakta, burada denendikten sonra
esas harekete katilmaktadirlar. Bu siklikta iligki kurulduguna ait kanit-
lar yoktur. Ama “mason” localarinin by hareketi destekledigi ve gelig-
mesi i¢in yardimcr oldugu agiktir. Kendisinin de bir mason oldugunu
soyleyen Ingiliz sefiri Edwin Pears, masonlarla ittihat ve Terakki arasm-
daki iliskinin abartildigin, “masonlugun” Osmanhlarda gelismesinin,
asil, Ittihatgilarin basarisindan sonra oldugunu séylemektedir,88

IL. Abdiithamid Istanbul’da “mason”larin faaliyetini yasakla-
migtit. Oysa Makedonya’da uluslararasi kontroliin bulunmasi, mason-

86 Haydar Rifat, Earmasonluk, Tefeyyuy, Kitaphanesi, 1934,
87 Kemalettin Apak, Ana Cizgileriyle Trirkiye'deki Masonluk Tarihi, Istanbul, 1958, s.34-38,
88 Edwin Pears, a.g.e.,s.259,
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e s sy [Ny s ' “.;;)\,:.;-‘f; A
Comite de la jeune Turquie
Ahmed Riza Bey, Prince Mohamed Aly Pacha Fadil, Ahmed Saib Bey,
Nazim effendi Sezayei Bey

1900'lli yillarda basilan bir kartpostalda aralannda Ahmet Riza’nin da bulundugu Geng Tlrk
komitesi. Ayakta, solda Dr. Nazim, Sami Pasazade Sezai, oturaniar, solda Ahmet Riza Bey, Misirh
Prens Mehmet All Fanl Pasa, Ahmet Saib Bey
lara goreli olarak rahat caligma olanag saghyordu. Bu olanaktan ce-
miyet de yararlandi. “Mason” locas: ayrica harekete destek olabilecek
“Yahudi”lerle iliski kurmaya olanak sagliyordu. Bu iligkinin kurulma-
sinda, her iki grupta da etkin olan Emanuel Karasu gibi liderler rol oy-
nuyordu. Tabii Atina Masrikhgi'na bagh localarda boyle bir geligme-
nin olmasi beklenemezdi.
«Osmanh Hiirriyet Cemiyeti”nin hiicrelerini hizla yaymasinda
etkili olan ikinci kurum ordu idi. Geng subaylarin Makedonya’daki
olaylar dolayisiyla bdyle bir orgiitlenmeye hazir oldugu daha 6nce go-
rillmiistis. Golg Paga’nin orduda diizenleme programimin bir ilkesi, her
ordu merkezinde bir “Harbiye” agilmasiydi. Bu ilke dolaysiyla 1L
Ordu merkezi Manastir’da, “askeri idadi” yani sira agilan “Harbiye”,
bu tiir 6rgiitlenmeler igin yararlt bir odak olusturuyordu. Once I11. Or-
du’nun “mektepli” geng subaylan arasinda baglayan orgiitlenme, bir
yandan ordunun iist kademe subaylarina kadar gikarken, 6te yandan
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Edirne’deki II. Ordu’ya yayild1.#® Boylece orgiitlenme Makedonya’ys
asarak tiim Balkanlara sigradh.

Hareketin yayilma kanallarindan birinj de Melami tarikat teg-
kil etmigtir. Bu kurumun niteligi ilk ikisinden farklidir, Makedonya ve
gevresinde geligen “Melamilik” 1813’te Uskiip’te dogan ve 1879°da
Ustrumca’da élen Muhammed Nur tarafindan gelistirilen dginct do-
nem “Melamilik”tir. Bir degisme dénemi tarikatidir.®® Eski ile yeniyi
sentez etmeye ¢alismaktadir. Bu tarikat mensuplarinin pek ¢ogu “ma-
sonluga” da girmiglerdir. Tarikatin geligtigi donem 19. yiizyilm ikinci
yansina rastlamaktadir. Bu dénem demiryollarinin yapildigi, sehirles-
menin, dolayisiyla kirdan kopusun hizlandigi bir dénemdir.

Iste bu ii¢ sosyal kurum iginde hizla yayilan gizli hareketin dye-
leri, iki y1l gibi kisa bir siirede bir tahmine gore 15.000%e ulagmigt:.®

Her ii¢ kanalin da igleyig etkinligi yoreden yoreye degisiyordu.
Ornegin Ittihat ve Terakki'nin Selanik Ocagr'nin gelismesinde mason
locasi etkin olurken, Manastr Ocagr’nin gelismesinde Melami Tarika-
tr etkin olmustur,%?

Makedonya’da hizla gelisen “Osmanl Hiirriyet Cemiyerti’nin
Avrupa’daki Ittihat ve Terakki hareketiyle iliskisi 1907°de kuruldu.%?
1907 yih Avrupa hareketi icin bagka bakimlardan da ilgingti. 1907

89  Megrutiyet’in ilanindan 6nce saraya telgraf gcken 1. Ordu kumandam “11I. Ordu dahilinde jon
Tiirk olmayan bir ben kaldim™ diyordu. Daha sonraki dénemde Cumbhuriyet’in kurucusu ola-
cak geng subaylarin hepsi hareket iginde yer almigur. Mustafa Kemal'in “Vatan” cemiyeti, feti-
hat ve Terakki’ye katthirken, Ismet (Inénid) I1. Ordu’da hareketin Kazim Karabekir’le birlikee 6n-
culerinden olacaku.

90 Abdiilbaki Gélpmarh, Tirkiye'de Mezbepler ve Tarikatlar, Gergek Yaymevi, Kasim 1969,
5.269; Enver Behnan Sapolyo, Mezhepler ve Tarikatlar Taribi, Tiirkiye Yaymevi, 1964, 5.144.

91 E. F Knight, Turkey, The Awakening of Turkey: The Turkish Revolution of 1908, J. B. Millet
Company, Boston, 1910, 5.103-105.

92 Abidin Nesimi, Yillarin Iginden, Gézlem Yaynlan, Istanbul, 1977, 5.31.

93 Selanik grubu, isbirligi yapmasmna ragmen Paristeki Ahmet Riza grubunun fikirlerini dogrudan
dogruya kabul etmigtir, 1907'de IL. Geng Tiirk Kongresi'nde varilan anlagma metninde adem-i
merkeziyetgilik konusuna deginilmemektedir. Selanik grubu aktif bir tutum alarak, bu konuda
Prens Sabahattin ve Ahmet Riza gruplariyla miizakereye girerek uyusma saglamistir. Ahmet Ri-
za grubu eger adem-i merkeziyetten maksat tevsii-mezuniyet ise kendilerinin de kauldigim bil-
dirmistir. 1908°de Selanik'te yapilan fttihat ve Terakk: Kongresi'nde kabul edilen esaslar da bu
nedenle merkeziyergi degildir. A. Bedevi Kuran, a.g.e., 5.487.
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Arahigr’nda Paris’te toplanan II. Geng Tiirk Kongresi’nde, tiim siirtilg-
melere ragmen 11 Abdiilhamid yonetiminin devrilmesi ve bunun yeri-
ne anayasa dizeninin getirilmesi icin, “Geng Tirk” ve “milliyetcilik”
hareketlerinin desteklenmesi ve gerektiginde silahli bir hareket yapil-
mast igin bir program etrafinda birlesilmisti. Birlesenler arasinda Ah-
met Riza'nin 6nderligindeki “Osmanl ittihat ve Terakki Cemiyeti” ile
Prens Sabahattin’in énderligindeki “Tegebbiis-i Sahsi ve Adem-i Mer-
keziyet - Megrutiyet Cemiyeti” gibi Tirklerin orgitleri ile Tagnak ha-
reketinin “Ermeni Ihtilal Heyeti Miittefikas” vardi. Bu birlesmede,
Balkan hareketi cok zayif temsil edilmistir. Hazirlanan Kongre Beyan-
namesi'nde sadece “Razmik” heyeti idaresinin adi gegmektedir. Dista
biitiinlesme gosteren bu hareketle, Selanik’te gelisen hareketin iligkisi,
1907 yili Eyliil ayinda kurulmustur. Bu biitiinlesmede, Selanik’teki
«Osmanl Hiirriyet Cemiyeti” adini degistirerek “Osmanls Terakki ve
fttihat Cemiyeti” adini almasina ragmen Avrupa hareketinin bir par-
¢ast haline gelmemis, ona kars: bagimsizhgini korumustur. Bu birles-
me icin yapilan anlagmada, «Cemiyetin bir dahili, digeri harici olmak
iizere iki merkezi umumisi olacagi ve bunlardan harici merkez umumi-
nin Paris’te ve dahili merkezi umuminin de simdilik Seldnik’te buluna-
ca ve her iki merkezin de ayri ayri amirleri olacagi ve Merkez-1 umu-
milerin yalniz ikna ile yek digerinin harekatini tadile salahiyettar” ola-
capy esaslar kabul edilmistir. iki kurulug arasinda birlesmeyi saglama-
ya gelen ve bu igi bagaran Dr. Nazim, Selanik’te bu ekiple calisacak ve
daha sonra, Selanik grubunun kurucularindan Bursali Tahir Bey ile
birlikte hareketi lzmir’de érgitlemek igin Izmir’e gegecektir.

1908’ ulagildiginda, Selanik cevresinde geligen fttihat ve Terak-
ki hareketi, Makedonya ve Balkanlarda orgiitlenmesini yayginlastir-
mis, dig iligkilerini olugturmus, II. Abdiilhamid yénetiminin haber al-
ma orgiitiine karg: bir kargi haber alma &rgiiti kurmugtu. Biiyiik ola-
sihkla Makedonya ig Ihtilalci Orgiiti ile iligkileri vardi. Bu gelismele-
re ragmen hemen bir devrim hareketini baglatmay diiginmiiyorlardt.
Ama dis olaylarin geligmesi eyleme ge¢melerini hizlandirds.

Ingiltere Kral VIL Edward ile Rus Can II. Nikolay, 10 Hazi-
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ran’da Reval’de bir araya gelerek, duruma yeni bir ¢iiziim arama ihti-
yacint duymuglardi.® Boyle bir gereksinme Makedonya’da olaylarin
striip gitmesinden ¢ok, 1908 Ocagrnda II. Abdiilhamid’in Avusturya-
Macaristan’a, Selanik’te demiryolu baglantisi yapma imtiyaz1 verme-
sinden kaynaklamyordu. Makedonya iistiinde Avusturya-Macaris-
tan’in etkisinin artmakta olusu, Rusya ve Ingiltere’yi birbirine yaklag-
trdi. Reval toplantisinda, Makedonya’daki yabanci denetiminin art:-
nilmasina, génderilen yabanci asker sayistmin ¢ogaltilmasina karar ve-
rildi. Ayrica Ingiltere buraya uluslararasi denetime bagl 6zel bir vali
atanmasim istiyordu. Bu oneriler Makedonya’daki Ittihat ve Terakki
cevrelerinde, Makedonya’nin yakinda Osmanhlardan koparilmas: igin
yapilan hazirhklar olarak yorumlandi. Makedonya’daki ittihat ve Te-
rakki komiteleri, kendi vildyetlerindeki konsoloslara Reval’de alinan
kararlar: protesto eden notalar verdiler.

Bu ortam iginde, 3 Temmuz 1908 gunii, Resne Garzinonu’ndan
Niyazi Bey’in bir ¢ete kurarak daga ¢tkmasi ile, Ittihar ve Terakki’nin,
kendisini sonuca gétiirecek eylemi baglamis oldu. Niyazi Bey’in gete-
sini, diger subaylarin orgiitledigi ceteler izledi. Bagkaldiri, hizla tiim
Makedonya’yr kapladu. ttihat ve Terakki Orgiiti’niin 1908 yih icinde
yayimladig: tiiziikte eylemlerin bes kisilik bir merkez komitesince ka-
rarlagtinlacag bildirilmesine ragmen, oldukg¢a desantralize gahgthyor-
du. Eylemlerin baglamast bir merkezden verilen emir tizerine olmaktan
¢ok Reval toplantisina karg olugan tepkinin, biitiin Makedonya orgii-
tiinde birbirinden bagimsiz olarak ortaya ¢tkmasiyla oldu. ittihat ve
Terakki'nin 6rgiitsel yapisi iginde eylemin bu yayilma bigimini Ramsa-
ur sdyle anlatmaktadir:

Aslinda ihtillin baglamas: icin Selanik’ten bir emir gelmesi gi-
bi bir durum higbir zaman olmad:. Haberler bir gruptan digerine
ulagtikga, ayaklanma kendiliginden biiyiidi, giinkii Makedon-
ya’daki Joén Tiirk komiteleri kendilerini Selanik’ten aldiklar emir-
le hareket etmekle yiikiimli gormityorlardi, Ihtilil sirasinda,

94 Frnest Jadeh, a.g.e., 5.118.
95 Resneli Niyazi Bey'in Amlari, Cagdag Yayinlar, Istanbul, 1975.




Resnel

Selinik'in kuzeyinde Gevgeli’de jandarma boliigiiniin baginda olan
Omer Fevzi Mardin kendi bélgesindeki mahalli komitenin megru-
tiyeti ilin etmek igin kendi bagma karar aldigini ve Selanik’in bun-
da sadece manevi bir etkisi oldugunu stiylen’)ektedir.96

Boyle bir eylemin baglamyg olmasinin dis mitdahaleyi hizlandi-
rabilecek olmasy, Ittihat ve Terakki yoneticilerinin en biyitk kaygisini
teskil ediyordu. 8 Temmuz 1908°de Selanik’teki Italyan postanesinden
«jetihat ve Terakki Cemiyeti Selanik Komitesi” imzali bir mektup tum
konsolosluklara yollanarak, cemiyetin din ve mezhep aynm gozet-
meksizin, tiim imparatorluk halklarinin cikarlan igin despotik L. Ab-
diilhamid rejimine kargi savastigl, amaglanmn 1876 Anayasasi’'nin ila-
nt oldugu, anayasa ilan edilince yalmiz Makedonya degil tim Impara-
torlugun kurtulacagi bildiriliyordu. Ayrica, Avrupa kamuoyunun ken-
dilerini destekleyecegini ve bu iilke devletlerinin miidahale etmeyecegi-
ni umduklarm belirtiyorlard.

96 E.E. Ramsaur, a.g.e., 5.154.
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Bir yandan disarinin miidahales; onlenmeye caligihirken, 6te
yandan Makedonya’daki diger milletlerin isbirligi saglanmaya cahgili-
yordu. Bulgar I¢ Ihtildlci Orgiitii’niin yonetim kurulu, Tiirk getelerine
misafirperverlik gosterilmesi, ama ikinci bir emre kadar silahli yardim
yapilmamasini bildirdi.

Il. Abdiilhamid’in haber alma teskilitt Makedonya’daki Orgiit-
ten haberdar olmustu, ama iyelerinin kimler oldugunu saptayamiyor-
du. Bunun iistiine Abdiilhamid hareketi agiga ¢ikarmak i¢in Seldnik’e
sorusturma heyetleri ve kendisine bagh kumandanlar gonderiyordu.
Ama Ittihat ve Terakki’nin karsi haber alma 6rgiitii iy gahigiyordu. Bu
sorusturmalar ya sonugsuz birakiyor, ya da sorusturmalan yapanlan
ortadan kaldinyordu,

Abdiilhamid’in ayaklanmayi bastirmasi icin Makedonya’daki
Il ve Edirne’deki II. Ordu’dan faydalanmasina olanak kalmamugt,
Ayaklanmayr Anadolu’dan 47 tabur asker gondererek bastirmay;
planladi. Ayrica Makedonya’daki Rum cetelerinin desteginden yarar-
lanilacakti. 16 Temmuz’da 27 tabur asker Izmir'den Selinik’e deniz
yoluyla gonderildi. Vapurlara izmir’deki Orgiit iiyeleri olan Dr. Nazim,
Bursali Tahir Bey ve arkadaglari da binmiglerdi. Askerlerin bir kism
daha Selanik’e varmadan digerleri ise Manastir yolunda, Ittihat ve Te-
rakki’ye kanlmaya ikna edildiler.9”

22 Temmuz’a gelindiginde Niyazi Bey ve Eyiip Sabri beyler ko-
mitenin emri iizerine Manastir’daki ordu kumandani Osman Paga’y1
daga kaldirdilar. 22 Temmuz’da ittihatgilar tiim Makedonya’da yéneti-
me el koydular. 23 Temmuz gecesi Manastir Komitesi, Megrutiyet’in ila-
nt ve Meclis-i Mebusan’in toplanmasina iligkin bir irade yayinlanmas
istegiyle, sultana bir telgraf gekti. 24 saat icinde bu istegin yerine getiril-
memesi halinde II. ve 111 ordularin istanbul’a ytirliyecegi bildiriliyordu.
Sultan, Makedonya’da higbir destegi kalmadigini anlayinca 24 Temmuz
1908 sabaht Anayasa’yi ilan ettigini bildiren bir telgraf yollad:.%
Anayasa’nin ilim iizerine Selanik’te sokaklar ii¢ giin iig gece, Im-

97 E.FE Knight, a.g.e., 5.169-184.
98 Ag.e.,s.186-206.
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pavatorlugun bayraklarini tagiyan ve kendilerine orkestralann eslik et-
np gostericilerle doldu tagn. Kisa bir siire i¢in de olsa Makedonya’da-
ki olaylar yatigti. Megsrutiyet’in ilanindan sonra gegen ginlerde Bulgar,
Yunan, Sirp geteleri Selanik’e inerek, ittihat ve Terakki yoneticileriyle
uslagnilar, silahlanm biraktilar. Ama bu silahlar Osmanl yoneticilerine
degil, kendi ulusal komitelerine birakildi. Fakat 24 Temmuz ertesinde,
Makedonya hemen yeniden kaynamaya hazirlaniyordu.

24 Temmuz’da iktidara adimim atan Selanik gevresindeki bu Ir-
ihat ve Terakki hareketinin simfsal yapisini donemin diigiiniirlerinden
Yusuf Akgura soyle anlatmaktadir:

Sultan Abdiilhamid-i Sini’nin son zamanlarinda memurin-i as-
keriye ve miilkiyenin bir kismu, bithassa burjuvaziye dahil olanlar,
menafii hakimiyetten derece’i kifayede miiterraim olmakta iken,
diger bir kismu, bilhassa burjuvaziden harig kalanlar {meseld ayh-
giyla geginir ufak tagra memurlar,?® yine ayhigiyla geginir kiiguik
riitbeli Makedonya’da eskiya takibine memur zabitler),wo hidmet

99 Hareketin onderlerinden biri olan Talat Paga, lttihat ve Terakki'nin kendilerinden rahatsiz ola-
rak kargi gikuiklan kesimi soyle tammlamaktadir: «Abdiilhamid’in keyfi idaresi merkezde ve vi-
layetlerde hususi bir ziimre yetigtirmigti. Bunlar genig mikyasta kendi menfaatlerini temine ¢ah-
siyor, bu esnada da zavall halk tamamen ezilivordu. Bu ziimre mensuplanm miisterek menfa-
atleri birbirine baghyordu. Hukimet merkezinde naairlar ve saray mensuplar 1stanbul'daki
hempalariyle (2} nasil siki sikiya birlegmis ve karsihkh olarak birbirlerine yardim etmekre idiy-
seler, vildyetlerdeki zenginler ve eseaf da nazirlar ve saray mensuplanyla siki temasta olup hal-
ki istismar etmekte devam ediyorlardi. Bu ziimrenin bir kismu da ckaliyetlerden mitesekkil
idi...” Enver Bolayir (der.), Taldt Pasa'mn Hatiralari, Giiven Yayinevi, Istanbul, 1946, s.13.

100 Ramsaur, subaylarin bu donemdeki durumlanm soyle anlatmaktadir: “Ayliklar hemen hemen
hicbir zaman vaktinde édenmezdi. Subaylar arasinda, alacaklan aylig, baskentte birkag kigiye
ritgvet verip gecikmig subay ayhklanm gikartmay meslek haline getiren sarraflara kirdirmak
olagan sayihiyordu artik. Boylece 6zel mali imkanlara sahip olmayan Tirk subaytnin siradan bir
erden pek farki kalmanust”, thtilal, onceleri, askerin son bir iki yil iginde, 6denmeyen ayhkla-
11 igin diizenledigi ayaklanmalardan biri sanilmign. A.g.e., s.136-138.

Ortalama Aylik (Ks)  Ortalama Yevmiye (Kg)
Tiirkiye 556 12,5
istanbul 1.16 14,1
Vedat Eldem’in 1913 yilina ait verdigi bu rakamlar lttihatgilar iktidara gegtikten ve maaglarda
bazi diizenlemeler yaptiktan sonra bile {stanbul’da ortalama maagin Tirkiye'nin iki kau oldu-
gunu gostermekredir. tsci yevmiyelerinde ise fark ok azdir. Vedat Eldem, Osmanlt lmparatorlu-
gu'nun lktisadi Sartlars Hakknda Bir Tetkik, Tirkiye Is Bankas Kiltiir Yayinlani, 1970, s.212.
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ve sa’ylerinin tamamen Gdenmedigini pek iyi biliyorlard:, 101 *jtri-

hat ve Terakki’ iste bu proleter memurin-i askeriye ve miilkiyeyi ta-
azzi ettirerek, yani vaziyet-i iktisadiyelerinden gayri memnun me-
murlann mumessili sifatiyla ise bagladi ve hiikkiimet-i mevetdeye
muhalif bir firka halinde ortaya ¢ikti. Gayrimiislim ve gayri Tiirk
bazi milli demokrat firkalar da (ezciimle Ermeni Tagnaksutyun ile
iheildlei Bulgar firkalan) ihtilalin inkigafi sirasinda makasid-1 husu-
siyelerini istihsal edebilmek timidiyle frtihat ve Terakki Firkasi’na
muzahir ve hattd onunla multefik oldular. Selinikli tiiccartarin da
ekseriyeti Ittihat ve Terakki’ye dahil oldu. Irst bir istidad-1 azim-i ti-
cariyeye malik olan bu tiicciran ihtildlin muvaffikiyetini tahmin
ettiler ve muvaffikiyet halinde, milli ve beynelmilel biiyiik ticareti
ve alethusus hitkimet mutaahhidligini hemen hemen yedd-i inhi-
sarlarinda bulunduran Istanbul’un Rum ve Ermeni tacirlerini mev-
ki-i iktisadiyelerinden kaydirabilmek iimidinde bulundular. Niha-
yet Rumeli’de biiyiicek iftlik sahibi olan beylerden bir kismm (me-
sela Serez beyleri) firkaya girdi; Bulgar, Sirp ve Yunan getelerinin
mitemadi tahribats Rumeli’de Tiirk beylerinin varidatina azim za-
rarlar iras ettiginden hiikiimetin tedbiriyle vaziyet-i iktisadiyeleri-
nin diizelecegi imid olunabilirdi.

Hiikiimet-i Hamidiye’ye gelince payitahtda hiikiim ve zevk siiren
bityiik riitbeli ve biiyitk sermayeli askeri ve miilki bityitk memurla-
rin (bir miigir Zeki Paga’min, bir vezir izzet Holo Paga’min emlik ve
akan haura getirilsin), ticaret-1 dahiliye ve hariciyenin kismi miihi-
mini ve hususiyle hiikimetin miiteahhidlik ve miiltezimliklerini el-
lerinde bulunduran miislim ve gayrimiislim tiiccarlanin (ki ekseri-
yetle gaynimislim idi), teshil-i hayat ve maigetine hayli itina eden
ufak Istanbul halkmin ve nihayet vilayetlerde menfaatlerinin temi-
nine, san ve sereflerinin tezyidine ¢aligilan egraf ve dyanin miimes-
sili idi; yani bu ziimre ve siiflanin menafiini miidafaa ediyordu, 102

102 Akguraoglu, Yusuf, Siyaset ve lktisat, Istanbul, 1340/1924, 5.24-25, Istanbul’un durumunu Ve-
dat Eldem de séyle anlatmaktadir: “Kiigiik ¢apta bir devlet biitgesine muadil muhasesesan bu-
lunan sarayin en gok sayida yiiksek maagh memurun yarattigs istira kudreti dolaysiyle, Impa-
ratorlugun belli bagh biitiin mali ve ticari miesseselerint sinesinde toplayan Istanbul’un ayr bir
hususiyeti vardir. Istanbul, Anadolu’dan, Rumeli’den, Suriye'den gektigi paralan hem kendi
hem memleket hesabina igletmesini bilmistis. Bu suretle husule gelen faaliyetlerin genigligi, 1s-
tanbul'da dimyanin bu bélgesinde imtiyazlh ve mukayese kabul etmez bir mevk: vermigtir.™ Ve-
dat Eldem, a.g.e., 5.43.
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“Hlrriyet, Uhuvvet, Miisavat’

1go8'den sonra basian bir kartpostalda,

Yusuf Akgura’nin itcihat ve Terakki'nin dayandigy simflar tize-
rindeki tammlamasi, bu hareketin bir merkez-gevre celigkisinden kay-
naklandigim agikga ortaya koymaktadir. Burada kullamlan merkez-
gevre iligkisinde mekansal bir konum gosterisi oldugu kadar, sinifsal
bir konum gosterisi de vardir.

Merkez, devletin gilicinden yararlanarak denetimi elinde tutan
saray ve cevresindeki st kademe biirokratlarla, sagladig dis destek-
lerden de yararlanarak, bu iist kademe ile siki iligkiler kurmug is gev-
relerini kapsamaktadir. Bu sinifsal merkezin cevrede uzantilan vardi
Bunlar merkezin cevredeki temsilcileriydi. Cevre ise merkez digindaki
tiim smflart kapsamaktadir. Ama bunun iginde kiigik memur, subay
gibi onii grupla birtiinlegen tagranin ticcar ve esrafi harekete aktif ola-
rak katibiyordu.19? Irtihat ve Terakki’ye bir kiigiik burjuva ya da orta

- —_—

103 P. Risal, 1880'lere kadar Istanbul kapitalinin ticaret monopoliini elinde tuttugunu, 1885’ ti-
carerin desantralize oldugunu bundan Selanik’in kazangh gkngint séylemektedir. P. Risal, a.g.e.
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sinif hareketi niteligi kazandmyordu.“""
Tabii bu merkez-gevre celiskisine dayanan hareketin mekansal
bir boyutu vardir. Denetimi elinde tutan siniflar, merkezde (Istan-

ler. Biitiin bunlarmn otesinde, cevrenin bu Parcasinda, boyle bir hareke-
ti dogurabilecek Selinik gibi yarauc, pjy “kutup” vardyr. Cevre bu

[ . . <

“sosyal kutup” etrafinda bir kargi hareket; Orgiitleyip *
iktidara el koyabilmektedir.

Ittihat ve Terakki hareketinin mekansal boyuty ilgingtir. 24
Temmuz 1908°den sonra iktidara el koyup merkezde (Istanbul) dene-
tim kurmasina ragmen, Ittihar ve Terakki, Genel Merkezi’ni Sel;-
nik’ten Istanbul; nakletmemigtir. Gene| Merkez ancak Balkap Sava-

hareketin, merkezde denetimin;, gevreden giic olarak strdiirdiigiiniin
bir kamitidir,
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