AHMED MIDHAT’A GORE EKONOMI-POLITIK'

19. yiizyilda, Osmanli imparatorlugu'nun sanayi devrimini yagamis Avru-
pa'dan geride kaldig ve bu gerd kalmighgin “Osmanlinin ¢ékiisiiniin” temel yén-
lerinden bir oldugu distincesi Osmanh devletinde kendini yavas yavas kabul et-
tirir. Tanzimat déneminden itibaren, imparatotlugun Avrupa'y: nasil yakalayabi-
lecegine iligkin ekonomik tartigmalara tanik oluruz. Bu tarigmalar bir dizi soru et-
rafinda gekillenir: Onceligi tanma mi sanayiye mi vermek gerekir? Dig ticareti ko-
ruma altina almak uygun mudur? Avrupa'dan yeni teknikler nast getirtilebilir?
Bu farkh stireclerde devietin roli ne olmalidir vb.

Tanzimat'tan itibaren iki egilimin &ne ¢iktig1 ve 20. ylizyll baginda bunlann
tam anlamiyla birer disiince akurm halini aldigy s6ylenebilir: Liberal egilim ve mil-
li iktisat egilimi, Birincisinin yandaglarina gore Tiirkiye esas olarak bir tanm
memleketidir ve dyle de kalmalidir. Tanm firtinlerini ihrag edebilmek icin serbest
dis ticareti benimsemek gerekir ve Osmanh Imparatorlugu’'nun sanayilegmesinin
temelleri bu ihracat sayesinde atilabilecektir. Milli iktisat yandaglarina gére ise,
ncelikler tam ters yonde olmalidir: Avrupa'y1 yakalamak icin dnce sanayilesmek
ve bu konuda baghca engel Avrupal giiclerin dayattigi serbest dis ticaret oldugu
igin, korumaci 6nlemlerle yeni dogan sanayiyi kollamak gerekir. Ikinci agamada,
bir Miisliiman Tiirk girigimci simfi geligtirflecek ve korunacak, boylece devlet ya-
pist “milli" bir bujuvaziye dayandirlacaktr.

Jén Tirklerin, zellikle Birinci Diinya Savas! yillarindaki ekonomik politikast,
Mustafa Kemal'in ézellikle 1930’lardaki devletgilik ve agir sanayinin gelistirilme-
si politikas: ve 1960’larda giindeme gelen “karma ekonomi” politikasi bu ikinci
diigiince akimindan esinlendi. O halde, “milli iktisat" izleginin biitiin 20. yiizyil
boyunca, en azindan 1980’[ere kadar, Tiirkiye'nin ekonomik politikasiun ydne-

* Bu metin, Edhem Eldem {ed.}, Premiére rencontre internationale sur 'Empire ottoman et la Turqu-
ie moderne, tstanbul-Paris, 1991 (Varia Turcica dizisi, XIII) i¢inde yayimlanrmusgtir, s. 461-479.
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limlerine hakim oldugu soylenebilir. Bu nedenle “milli iktisat” akimuun ilk formii-
lasyonlanna kadar uzanmak ilging bir deneme olabilir.

Osmanl imparatorlugu ve Tiirkiye'deki ekonomik disiince tarihlerine ba-
kildiginda,? diger eserlerinin yam sira 1880'de bir de ekonomi-politik inceleme-
si kaleme alan tamnmig yazar Ahmed Midhat'm bu noktadaki fikir babaliginin
kabuliinde herkesin uyustugu goriliir. Bu durum, iki soru sormarmizi gerektiri-
yor: O tarihte Osmanli iImparatorlugu’nda ekonomi-politiZin durumu neydi?
Ahmed Midhat'in eseri Tiirkiye'nin ekonomik diigiince tarihinde bir ddénemeg
midir?

1880’e gelindiginde, Osmanl Imparatorlufu’'nda yaklagik yanm yiizyildir
Avrupa ekonomi bilimiyle ugragilmaktadir. Csmanl siyasi ve entelektilel sinifi
Bati'daki sanayi devrimini kegfettigi dlciide, Avrupa’daki ekonomik ilerlemelere
eslik ediyor gibi goriinen bilime egilmeye ve Osmanl geri kalmighg {izerine ora-
dan bilgi edinmeye yonelmistir. Bu yeni ilgi kendini, hem uzmanlagmg yazilann
yayimunda, hem de dénemin egitim kurumlan i¢inde ekonominin almaya bagladi-
£1 yerde gdstermektedir. Ilber Ortayh sayesinde, Avrupa ekonomi-politiinden
esinlenen ilk Osmanh metninin 18301ara ait oldugunu biliyoruz.2 56z konusu
metin, Viyana Ulusal Kitaplig1'nin Dogu Yazmalan béliimiinde korunan, Risale-i
Tedbir-t Umran-i Milki baglikli bir yazmadir. Daha sonra basinda ¢ikan makale-
ler ve matbu eserler bu yeni bilim dahna artan ilgiyi gdstermektedir. Tiirkiye'de
19. yiizyil ortasina dogru ¢ikmig ddrt ekonomi-politik eseri sayilabilir: Bunlar, Je-
an-Baptiste Say'in Traité d’économie-politique adl eserinin Abro Sahak Efendi
tarafindan yapilmug cevirisi (#im-i Tedbir-i Menzil, istanbul, 1852), Mehmed Se-
rif'in 1864'te yayumlanmus bir eseri (#m-i Emvdl-1 Milliye), Otto Hibner'in ders
-kitabimuin Mehmed Midhat tarafindan yapilmis uyarlamas: (Ekonomi Terctimest,
Fenn-1 Idare, Istanbul, 1870) ve Ohannes Efendi'nin, Ahmed Midhat'in eserin-
den bir yil sonra yayimlanmus klasik ders kitabidir (Mebddi-i lim-i Servet-i Mi-
lel). Buna Charles Wells'in 1860'da Londra'da ¢ikmus ilging Osmanlica eseri ekle-
nirse, Ahmed Midhat'in yazdign dénemdeki Osmanh ekonomik edebiyati hakkin-
da agagl yukan eksiksiz bir fikir sahibi ohinur.

Bu ilk ekonomi-politik eserleri Avrupali yazarlardan yapimg ¢evirler ya da
derlemelerdir, 6zgiin eserler degildir. Diger yandan o dénemin Osmanli ekonomik
edebiyatiun biitiinil iginde, gerek kitap, gerekse makale yayin agisindan Ermeni-
lerin genelde Snemli bir yer isgal ettigini de belirtmek gerekir.? Son olarak sunu
da sOylemeliyiz: Biitiin bu yaymnlarda egemen olan ekonomik liberalizmdir. Fré-
déric List'in “milli iktisat” hakkindaki digtinceleri Osmanli imparatorfugu'nda da-
ha sonralan, [6n Tirkler déneminde tanimacakir.
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Ekonominin egitimde Tanzimat'tan itibaren giderek dnem kazanan bir yer
tuttugu goérilmektedir.2 Bu hem Ohannes Efendi'nin ders verdigi Miilkiye, hem
de daha uzmanlagmis kurumlar agisindan gegerlidir: Ekonomi-politik dersleri
1874'te Hukuk Fakiiltesi'ne girer, Mekteb-i Fiilnun-i Maliye 1877-78"de kurulur.
Ortadgretim kurumlannda da benzer bir gelisme s6z konusudur; idadilerin miifre-
dat1 ekonomi dersleriyle zenginlegtirilirken, Kiz Sanayi Mektepleri'nde 1870'ten
itibaren ev ekonomisi dersleri verilmeye baglanur. Bu alanda da egemen olan eko-
nomik liberalizm doktrinidir.

Bu baglamda Ahmed Midhat'in yeri nedir? Oncelikle Ahmed Midhat ekono-
mi-politik incelemesinde, sadece bir Avrupa eserini ¢evirmekle yetinmeyi ya da
6zgiin ve Osmanli baglamina uyarlanmg olma iddiasi tagiyan bir eser yazarken
derlemelerden yararlanmay: reddeder. kincisi, diigtinceler konusunda, serbest ti-
caret dogmasint bir kenara birakarak Osmanli Imparatorlugu'nun Avrupa'y: ya-
kalayabilecek bir bigimde sanayilesmesini saglamak igin korumaci bir sistemin
benimsenmesini savunur. O halde “milli iktisat™in ilk habercisi Ahmed Midhat
olabilir mi?

Ahmed Midhat'in Eserinde Ekonomi-Politigin Yeri

Romanci, gazeteci, denemeci, fikra yazan Ahmed Midhat (1844-1912), ya-
samdykiisti iizerinde fazla durmamza gerek birakmayacak kadar iyi taninan bir
yazardir.5 Sadece en éneml yorlerni hatirlatmakla yetinelim: Miitevaz bir Istan-
bul ailesi icinde dogugu ve gocuklugu, Nig Riigdiyvesi, dnce Tuna, sonra Bagdat vi-
layetinde Ahmed Midhat’t yanina alan Midhat Paga’nin himayesi, 1871"de Istan-
bul'a dénils, yayncilik ve gazetecilik alanina atilis, Yeni Osmanlilar ile iliskiler,
bu nedenle Rodos’a siirgiin edilisi, Abdlithamid’in himayesi ve Yeni Osmanli-
lar'dan kopusu, 1878'den itibaren Terciiman-i Hakikatte bagyazarhk, 1888'de
Avrupa yolculugu, 1908 devriminden sonra Jén Tiirkler'e karg! inatgt dilgmanhg.

Bu dopdolu hayattan, sdyleyeceklerimizin anlagiimasina yardimct olacak iki
noktayi hatirda tutalim: Ahmed Midhat kendisinin ve ailesinin gecimini saglamak
i¢cin devlet hizmetinden ayrilmus, bagka bir deyisle, girisim ruhu anlanunda bir ér-
nek vermigtir ve yazilannda sifirdan baglayip zengin olunabilecegi diisiincesini
savunacaktir.6 Aynca yeni bilgileri hatk dilinde anlatan bu yazar Avrupa'ya an-
cak 1888'de, Stockholm’deki Dogubilimcileri Kongresi nedentyle gidecektir. O za-
mana dek Avrupa haklundaki biitiin bilgisi kitabidir ve bu bilglyi cocuklugunda
6grendigi Fransizca sayesinde edinmisgtir.
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Ahmed Midhat'in 150°den fazla eser yazdigr belirtilir. Bu hatin sayilir killi-
yat ikiye béliinebilir: Kurmaca yapitlar (Ahmed Midhat ilk Tark romancilanndan
biri olarak kabul edilmektedir) ve popiiler eserler. Dogustan yayinc olan Ahmed
Midhat, Avrupa uygarligiun belli bagh ydnlerini Osmanli okuyucusuna basit bir
dille tanitmaya gahgiyordu. Bu popiler eserler ¢ok ¢esitli konulardayds: Tarih, fel-
sefe, ahlak, din. vb Ahmed Midhat'in ekonomiyi ele alan kitaplan da bu ikinci ka-
tegoriye dahildir.”

Bu eserlere dort émek verilebilir. 1879'da cikan Sevda-yi Sqy & Amel’de
Tanzimat ddnemine ait biitiin bir edebiyatin izinden giderek Osmanlilara calisma
ve tlretkenlik zevki agilamaya ¢alismaktadir; gayrimiislimler kendi istekleriyle
tiretim faaliyetine yonelirken, genellikle memurlukla yetinen Misliimanlar icin
ayru seyi séylemek zordur. Ahmed Midhat'in eseri bu anlamda Osmanh biirokra-
sisini elestirmektedir. Aym yil yayimlanan ve bu elestiriyi yineleyen bir baska
eserde, Tegrik-7 Mesai, Taksim-i Mesai’de, Ahmed Midhat ézel girisimin erdemle-
rini géklere ctkanr, 1889'da ¢ogu ekonomiyle ilgili sekiz mektuptan olugan Hall
Ul-Ukad1 yayimlar: Yazar burada liberalizmi, ézellikle de Adam Smith'in kuram-
lariu elegtirir. Ahmed Midhat on yil 6nce gazetesi Terciiman-i Hakikat 'te, eko-
nomi {istiine bir dizi makale yazms, bu metinlerin kazandigy bagan lizerine ertest
yil onlan Ekonomi Politik baghkl bir kitapta bir araya getirmisti.8 Bilerek “mo-
dem” bir baghk konmug bu eser, bir anlamda Ahmed Midhat'in ekonomi-politik
alanmndaki fikirlerinin toplamum temsil etmektedir ve bundan sonraki béliimlerde
esas olarak bagvuracagimiz kitap budur,

Ekonomi-politige iliskin dért kitap. Aynca bunlar, Hilmi Ziya Ulken'in de be-
lirttigi eibi, Ahmed Midhat'in diger popiiler eserlerinden daha 6zenli hazirlanmmg
ve daha derinlemesine kitaplardir.? Bu durum Ahmed Midhat'n géziinde ekono-
mii biliminin énemini ortaya koymaktadir. Bu énemin ézelliklerini nasil belirleye-
biliriz?

Oncelikle bu eserlerden tgliniin yazildig tarihe dikkat edelim: 1879. Abdiil-
hamid’'in 1876'da tahta ¢ikistindan beri, Kanun-1 Esasi'nin ilani, Meclis-i Mebu-
san’in toplanmasi, sonra ertesi yil kapanmasi gibi olaylar yaganmigtir, ama Ah-
med Midhat artik siyasete karigmamaktadtr, Yeni padisahun tavidanm agikea al-
kiglanug, eski hamisi Midhat Pasa’y1 inkdr etmis, 10 Yeni Osmanldardan kopmus-
tur. Yeni Osmanhlar ve daha sonra da Jén Tiirkler megruti bir rejim kurulmasini
temel hedefleri haline getirmig ve devlette siyasi reformu kaygilannin merkezine
oturtmugken, Ahmed Midhat Osmanli Imparatorlugu’'nun sorununun siyasi re-
jimden ¢ok, ekonomik agidan Avrupa'dan geri kalmiglik oldugu kamsindadir ve
bu gecikmenin en kisa siirede giderilmesi gerektigini diisinmektedir.
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Zaten Ahmed Midhat'1 eski yol arkadaglan olan Yeni Osmanllardan ve Jon
Tiirklerden artik ayran mesafe, iki tarafin kullandig sz daganndan da anlagilabi-
lir. Jén Tiirklere gbre 1878'de Kanun-1 Esasi'nin askiya alinmasiyla birlikte “istib-
dat” dénemi baglar. Davraniglan megruti bir meclis tarafindan denetlenmedigi ve
dolayistyla tamamen keyfi kararlara dayandif igin, Abdiilhamid bir miistebittir.
Ahmed Midhat'a gore miistebit, ekonomi-politigin égrettiklerine kulak asmayandur:

Su kadar var ki béyle hizmet-i umumiye mukabili olarak alinan tekalif-
ten maada eger bir hitkiimet ahaliden kahren ve cebren vergiler alip da onu
dahi kendi bildigi yolda sarf eylerse o hiikiimet bir hiikiimet-i miistebide
olup zaten ilm-i hukukun ve fiinun- maliyenin ve kavanin-i ahraranenin
haricine ¢ikmig demek olacagindan ekonomi politikin béyle bir hikiimet-i
miistebide ile hicbir miinasebeti olamaz. Ekonomi politik kendi hevesat-1 hu-
susiye ve gsahsiyesine tabi olan bir tek insam dahi kendi dairesi haricinde ad-
dederek ona kangmadig1 halde hi¢hir kaide ve kanuna riayet etmeksizin
kendi hevesat-1 istibdatkdranesini icra eden hiikiimeti higbir vakitte kavaid-i
umumiyesi dairesinin dahiline ithal eylemez.1!

Ama hiikiimdara bile kanunlarint kabul ettiren bu bilim de nedir? Ahmed
Midhat'in “Bu ilmin derece-i liizumu bedihi oldugu gibi bilhassa cemiyet-i mede-
niye iginde insanlara kumanda edecek olan hiikiimet adamlannm bu ilmin delalet
edecedi hulasa-i hikmete en ziyade muhtac olduklan dahi anlagilmstir” diye nite-
ledigi bu disiplin nasil bir seydir?12 Ahmed Midhat'a gore, ekonomi-politik kisaca
uygarlgin anahtarlanndan biridir:

Iste istihsal ve tezyid-i servet hususunda ekonoemi politigin serd eyledigi
usul ve esasa riayet olundugu gibi istihlakit hususundaki kavaidi dahi meriy-
yiilicra olur ise terakkiyat-1 medeniyeye delalet eden ilimlerin en makbullerin-
den birisi dahi igbu ekonomi politik olur.13

Osmanlilar zihinlerini dolduran diglerden ve ényargilardan mutlaka kurtul-
mali, ekonomi-politigin “bilgece ve akilci gergekleri"ni kabullenmelidir, Ahmed
Midhat'a gdre bu bilim, ayni zamanda biitiin iiretim faaliyetlerini dfizenlemekte-
dir: “Ekonomi-politigin egemen oldugu verde, (...} servetle iligkili her sey onun
gereklerine boyun eger.”14 Ekonomi-politigin ne kadar egemen bir bilim oldugu-
nu anlatmak icin, Ahmed Midhat'in aym eserde gocuklarin ¢alismasindan s6z et-
tigi bir bélime bakabiliriz. Burada Rossi’den yapilan bir alinti iglenmektedir; Ros-
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si've gore, on bes yagindan kiiciik ¢ocuklan giinde on beg saat ¢aligtirmak ahlak
ve siyaset agisindan (yirmi yasina geldiklerinde kétii askerler olacaklardir) mah-
kim edilebilir davraruglardir, ekonomi-politik agisindan degil. Aslinda bir cocuk
kullanilmasi gereken bir sermayedir.15 Ahmed Midhat bu bdliimd, “Bu mantiga
karg: higbir elestirim yok” diyerek noktalar.

“Ekonomi-politigin gerekleri” ya da * zorunluluklan‘ *ekonomi-politik ka-
nunlanna gére”, “ekonomi-politik der ki...”, Ahmed Midhat'in kaleminden ¢ikmig
butiin bu deyimler bu bilime verdigi yeri yeterince géstermektedir. Findikog-
lu'nun hakl olarak belirttigi gibi, bu deyimler ekonomistleri modern dinyamn
biylik miiftilleri diizeyine ylikseltecek fetvalar gibidir.16 Ahmed Midhat'ta bilimin
ger¢ek anlamda kutsallagtirilmasi séz konusudur, bu da pozitivizmin Osmanli en-
telijansiyas iginde artik isgal ettigi yeri géstermesi agisindan anlamlidir.17

Ekonominin éneminin bilincinde olan ve bu bilimin 6gretilerini popiilerlestir-
mek isteyen Ahmed Midhat, bu bilim dalinin uzmarn degildi. Bu nedenle bilgilen-
mesi gerekiyordu. Incelemesinin giris boliimiinde izledigi yontemi bize agiklar:
Avrupall ekonomistlerin diisiincelerini karsilagtirmaya calisrmigtir. Jean-Baptiste
Say'in ya da Adam Smith’in metinlerini okuyup okumadigini, yoksa ikinci el
eserlerden mi yola ¢ikarak onlardan alintilar yaptiZim: bilmiyoruz. Ama her ne
olursa olsun, kullandig1 yéntem sadece ¢evirmek ve derlemekle yetinen &nciille-
rinden farklidir.’® Ahmed Midhat yontemini iki gerekceyle dogrular; éncelikle,
ekonomi heniiz uzmanlan arasinda tartismalar yasanan yeni bir bilimdir. O ger-
¢egin “tesadiim ve ihtilafat-1 efkar"dan [fikirlerin ¢atigmasi ve carpismasindan]
dogacagl inancindadir.!? Ama asil gerekgesi, ekonomi-politigi Osmanl Imparator-
lugunun gergek kogullanna uyarlama geregidir. Bu konuda sunlan yazar:

Miielif ekonomi politiki (hukuk ve ahlak ve sair bircok fenler gibi) kendi
bulundugu memlekete ve 0 memleketin ahalisine ve o ahalinin derece- te-
meddiin ve terakkisine tatbiken yazip mesela Belcika gibi terakkileri ber-ke-
mal olan yerlerin mdellifleri teati ve mitbadele-i ticariye emrinde beynelmilel
higbir thtiyat ve mani olmamasi cihetini iltizam eylemis ve kendi mensup ol-
duklan millet sanat ve ticaret ernrinde derece-i kemal terakkiye vardiklan igin
bu iltizamlannda hakh gériilmiis iseler de Italya gibi heniiz geride bulunan
yerlerin miiellifler] bilakis ticaret-i hariciyenin servet-i dahiliyeyi ahz ve bel et-
mesini men ve sanat ve ticaret-{ dahiliyeyi tesvik igin birtakum esbab-1 mania
ve miisevvika iltizamini rey ederek bu reylerinde dahi hakli bulunmusglarder.
Binaen-ala-zilik biz ki Osmanlyrz, memleketimizin gu hal-i tedennisine gire
en miiterakki bir milletin eserini ve ezclimle plan ittihaz ettigimiz eseri aynen
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terciime eylemis olsak ne bilyiik bir hatada bulunacagwmz der-kér bulundu-
gundan bizim i¢in mutavassit bir yolda ve hal ve sammiza miinasip bir suret-
te bir ekonomi politik yazmak litzum ve mecburiyeti dahi birgok miielliflerin
hulasa-i efkénnt cem ettneye lizum gstereceginden iste su eser-i muhtasarda
0 lilzuma tebaiyyet edilmigtir 20

Bununla birlikte su ya da bu ekonomisti oldugu gibi benimsemeyi reddeden
Ahmed Midhat, kendi uyansinda da agiklama diiriistliiglinii gdsterdigi gibi, esas
olarak bir ekonomistten esinlenmistir. Sézii edilen, buglin tamamen unutulmug
bir yazardir. 19. yiizyllin ilk yansimn Belcikah siyasetci ve ekonomisti, 1851'de
yayimlanms Principes générawx d’économie-politique [Ekonomi-politigin genel
ilkeleri] adh kiiciik bir kitabin yazari Charles de Brouckére.2! Kapaginda Jean-
Baptiste Say’in bir portresi bulunan Brouckére’in kitabi, tamamen ekonomik libe-
ralizm etkisiyle yazilmis bir eserdir. Sanayi devrimini kisa bir siire 6nce yagsamaya
baglarms Belgika, korumaciik yandaglanyla serbest dig ticaret yandaglan arasinda
siddetli tartigmalara sahne olmaktadir. Serbest dig ticareti savunanlar, 1849'da
alinan ilk liberalizm énlemlerinden kismen hognuttur. Brouckére'in iki yil sonra
yayimlanan kitabi dogrudan bu tartismadan esinlenmigtir.22

Ahmed Midhat'm rehber olarak niye Brouckere'in kitabini sectigi sorulabilir.
Bu kitap, Belcika krahmin himayesi altindaki “Société pour I'émancipation intellec-
tuelle” [Entelektiie] Gelisme Cemiyeti] tarafindan yayimlanan biiyitkk Encyclopédie
populatre kiilliyatiun bir parcasidir.23 Herkesin anlayabilecegi bir dille yazilmug,
birgok drnegin ver aldifl, Que sais-fe? dizisi tarzinda, basit, halk: egitmeye ydnelik
bir popiiler bilim kitabidir. Ahmed Midhat'in amaci da buydu: Egitimli Osmanh
okuyucusuna yeni bilimsel bilgileri kolayca anlagilabilecek bir tarzda sunmak.

Ahmed Midhat genel hatlanyla Brouckére'in kitabimn plarur izler. incele-
mesinde aynen cevirerek kullandif bazi bdliimleri bu kitaptan alir. Orada verilen
émeklerden esinlenir ve onlan, okuyucusunun daha iyi anlayabilmesi igin, genel-
likle Osmanl Imparatorlugu’'na uyarlar. Ornegin deger bahsini anlatabilmek igin,
Galata'da bir ev satin alinmasi émegini seger, sigorta konusunda Istanbul'da do-
lunun yol actigy zararlan, makine kullanumyla is arasindaki iliskiyi anlatmak igin
de Bogaz'daki deniz trafigini drnek verir.2¢ Ama rehber olarak kullandig: kitabin
su ya da bu tavoru tartigtig), hatta tamamen Karst ¢iktig1 da olur. Bdylelikle Ah-
med Midhat ile esin kaynag arasinda bir tiir “divalog” kurulur. Iki eserin kargilag-
tinlmasi nerelerin Brouckére'in kitabina ait oldugunu gésterebilir. Bunun da ote-
sinde giindeme gelen sorun, Avrupa kitaplanmin 19. yiizyil Osmanlh Imparatoriu-
gu'nda nasil okunup kullamuldiklandur. '
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Klasik Ekonomi-Politigin Etkisi ve Sinirlar

Brouckére gibi Ahmed Midhat da eserini alt1 boliime ayirmistir. Girig balii-
miinde, belli bagh ekonomistlerin yaptigi tarumlan karsiastirarak, ekonomi-politi-
gin ne oldugunu belirleméye calisir. Sonunda J.-B. Say'in taniminda karar kdar:
“Ekonomi-politik servetin iiretimini, paylasimiu ve titketimini kapsar.” Plarum bu
tarum belidder. I. ve II. béliimlerde servet {iretimi sorununu inceleyen, 1M, ve IV, bi-
liimleri ise ticaret konusuna ayiran Ahmed Midhat, kendi kigisel diigtincelerini
ozellikle milli servetin ve sanayinin korunmasimn incelendigi V. béliimde ifade
eder. Bu béliimiin énemli altbaghklanndan biri sudur: “Biz ne yapmaliy1z?”25 Her
ne olursa olsun, Ahmed Midhat'in incelemesinin merkezinde, kitabin dértte birin-
den fazlasini kaplayan ticaret yer almaktadir. V. b8lim servet dolagiminu ve dzel-
likle de farkh para tiiferi konusunu ele almaktadir; son baliimiin konusu ise servet
titketimi (&zel tilketim, belediye ve devlet tilketimi) ve sosyal yardim sorunudur.

Ahmed Midhat'in metni, biraz ileride s6z edecegimiz baz: béliimleri haric,
biitiiniinde liberalizmden esinlenmigtir. Genellikle Brouckére'in diisiincelerini ka-
bullenmektedir. Alintiladigi ekonomistlerin hepsi “liberal” etiketiyle siniflandinia-
bilir: Adam Smith, Jean-Baptiste Say, Sismondi, Rossi, Droz.26 Gergegi séylemek
gerekirse o donemin Avrupa’sinda egemen ekonomik doktrin liberalizmdir ve bir
liberal ekonomi eserine bagvurmadan ekonomi bilimiyle tarugabilmek zor gériin-
mektedir. Ahmed Midhat'in incelemesinin bazi béliimlerinde Saint-Simon’cu dii-
guncelerin izleri de ayurt edilmektedir: Ureticilerin ve sanayilesmenin éneminden
bahsettigi boliimler buna drnektir. Ama Saint-Simon’dan ne yolla etkilendigini
bilmiyoruz. Sadece o dénemin Ortadogu’sunun tamami igin Saint-Simon’cu fikir-
lerin 6nemini hatirlatmakla yetinelim.

Ahmed Midhat'in ekonomi-politik incelemesindeki liberal esin bircok diizey-
de fark edilmektedir. Ornegin Ahmed Midhat rekabetin yarartan konusundaki dii-
stinceleri Brouckére'den almaktadir. Belgikali kaynagindan aynen ¢evirerek aldigi
paragraflardan birinin bashgi, “Rekabet Yoluyla ilerleme”dir.2? Ve Ahmed Mid-
hat, yine Brouckére’in izinden giderek, tekellere diisman oldugunu agiklar. Aynca
daha ileri bir igbéitimiinden yanadir ve kent hayatimn bunu zorunlu kildigiru dii-
stunmektedir. Avrupa'da gérilen bankalar, sigerta sirketleri gibi ekonomik ku-
rumlann Osmanl imparatorlugu'nda da aynu gelismeyi gésterebilmesini diler. Im-
paratorlukta &zel girketlerin ¢ogalmasim istedii icin, uzun uzadiya sermayenin
olugumu konusuyla da ilgilenir.

Ahmed Midhat makinelesmenin de kararh bir yandas1 oldugunu acgiklar, Li-
beral ekonomistlerin izinden giderek, makinelesme esittir igsizlik denklemini gii-
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riutmeye cahisir. Bu konuda, Brouckeére'in verdigi makinelegmeyle maliyetleri diis-
titkce tilketimi artan ¢orap dmegi (6megi Osmanl para birimine uyarlar) ve ma-
kinelegme konusundaki kétiimser kehanetleri yalanlayan Ingiltere’deki isci sayi-
siun artigtyla ilgili istatistikler {izerinde ¢ok durur ve gunlan ekler:

Bizim gehrimizde bizim gbziimfiziin éniinde dahi birtakim misaller var-
dir ki bu davayi ispat ederler. Sirketi Hayriye tesekkil etmeden evvel pazar
kayiklan ve adi piyadeler bu vapurlann zuhuru iizerine mahv olacaklar diye
hitkiim olunmustu. Halbuki otuzdan mitecaviz vapur layenkati isledigi hal-
de pazar kayklan hala igledikleri gibi piyadeler dahi bir kat daha artmigtur.
Sebebini aramak hususunda yorulmak lazim gelir mi? Evvelleri Bogazigi'ne
ve Uskiidar'a gidip gelmek killfetli oldugu icin az adam gider gelir idi. Va-
purlar bu seferleri testi ve tehvin eyledikten sonra gidip gelenler ¢ogaldl.
Hem de o kadar ¢oZald ki vapurlar pazar kayiklanyla piyadelerin miisterile-
tini ellerinden almadiklanndan maada mucip clduklan suhulet ve ehveniyet
{izerine teksir eyledikleri gibi yolculardan birer miktanni da onlann evvelki
miigterileri miktanna da zam eylemigtir.28

Ahmed Midhat 6zel miilkiyet sorununa iliskin olarak, dzel milkiyet dniinde-
ki Osmanl hukukunda hild mevcut olan engellerin kaldinlmasin dilemektedir.
Omegin vakif miilkleri konusunda su aciklamay: yapar:

Ekonomi politik fenni olsa olsa bizde arazi ve emlak-i mevkufeye bir de-
receye kadar itiraz edebilir. Zira bila-veled vefat edenlerin arazi ve emlaki
mahlul olmak demek o adamun arazi ve emlak-1 mezkireye rusf nisbetinde
malik olmasi demek olup mesela mamur olan bir ciftlifin ve muntazaman
igleyen bir fabrikanm hal vukuunda perigan olacagi der-kardir. Eger bizde
arazi ve emlak dahi “miilk” suretiyle tasarruf olunacak bir usule konulur ise
ekonomi polittkin igte bu fashnda gérdiigii mahézir birden bilkiillive miinde-
ft olmug ve hiirriyet-i istimlak cihetinde gordiigi menafi dahi tamamuyle hu-
sule gelmis olur idi.2?

Bagka bir deyigle 1858 Arazi Kanunnamesi'yle baglatlan miilkiyet sistemi-
nin liberallegtirilmesi yolunda ilerflenmesi séz konusudur.

Bu metinlere baktigimizda, Ahmed Midhat'in Osmanh imparatorlugu i¢in da-
ha fazla sermaye, daha fazla makine, daha fazla girisimci ruh, daha fazla kredi
kurumu ve daha fazla ézgiirliik istedigini gbriyoruz. Onun bu dileklerle glindeme
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getirdigi, 19. ylizyll ortast Avrupa’sinun liberal kapitalizminin asgari zortuk ve bii-
rokratik engelle kargilagarak Osmanl Imparatorlugu'na sokulmasidur.

Ama burada sadece liberal ekonomi-politigin “etkisi"nden sdz edilebilir mi?
Osmanli Imparatortugu’nda liberal bir kapitalizm i¢in yapilan bu ¢agnimun arkasin-
da, memuriyeti terk edip kiigitk bir girisimci olan Ahmed Midhat'in kendi deneyi
de yok mudur? Ve daha genel anlamda, bu anlatilanlar, Osmanh imparatortu-
gu'nda “Osmanh sanayi devrimi” ad: verilen siirece katilan girisimcilerden ve Yeni
Osmanlilar hareketine yakindan ya da uzaktan katlnug aydinlardan olugan yeni
Miisliiman katmanun dilegi de degil midir?3° Ahmed Midhat bu yeni toplumsal
katmanin, bu Miisliiman burjuvazi filizinin tipik temsilcisi olarak gériinmektedir.
Ekonomi-politik incelemesinin titketime aynlmig béliimil bu agidan anlamlidir; Ah-
med Midhat bu béliimde Brouckére'de bulunmayan ilging bir aynm giindeme geti-
rir: Devlet tiiketimi ve dzel tiketimin yam sira, bir de belediye tiiketiminden soz
eder.3! Sokaklann temizlenmesini, kaldinmlarnn fag.la kaplanmasini, gazh aydin-
latmarun kurulmasini, kamu parklan ve meydanlan aglmasin, dispanserlerin ba-
kuminin yapimasini, vb saglayarak sehir cercevesinin glizellestirilmesine olanak
veren belediye vergilerinden daha hakli bir sey olamaz, der. Sadece gayrimiislimle-
re has olmayan bu “belediye duyarligr”, Ahmed Midhat'in ait oldugu yeni yilkse-
len toplumsal katmammn ¢ok ayirt edici bir ézelligi olarak goriinmektedir.32

Ahmed Midhat iki noktada “rehberinden” ¢ok agik bir bicimde aynlir: Sosyal
yardim sorunu ve dig ticaret sorunu. Ikinci noktay: biraz daha ileriye birakip sim-
di birincisini tahlil edelim. Sanayi devrimini yagayan 1850 Belcika’sl ile igcilerin
nitfusun gok kiiglik bir bolimiint temsil ettigi 1880 Tiirkiye'sinde sosyal yardim
sorununun giindeme gelis bicimleri arasinda kesin farklar bulundugunu belirte-
lim. Brouckére eserinde birinci kugak liberal ekonomistlerin, yani sosyal yardim
da dahil olmak tizere her alanda liberalizm dogmasinda 1srar edenlerin izinden gi-
diyordu. Brouckére, yoksullara ve sefillere yardim etmenin tembelligi tegvik et-
mek anlamina geldigini sdylityordu. Hayiseverlik sefalet dogurur. Vardigr sonug,
*sosyal yardunin toplumsal yoksullagmaya yol actigr"yd1.33

Rehberinin izinden giden Ahmed Midhat yoksullarla tembelleri ayirmaya 6zen
gosterse de, yine de ¢ok farkli bir sdyleme sahiptir.34 Oncelikle islubu farklidir. O
sosyal yardimdan, biitlin uygarlagrmg toplumlann daha yoksul durumdakilere karst
yikiimlil oldugu “mukaddes bir bor¢™ olarak séz eder. Ikincisi, Ahmed Midhat sos-
yal yardimdan Misliiman iilkelerde var oldugu sekliyle soz eder ve ekonomi-politik
incelemesinin 185. sayfasinda Islam ilk kez giindeme gelir. Bu mukaddes yardim
gorevi, Islamiyet'te pek miikkemmel bir bicimde yerine geﬁd]jr, der; ¢iinkii, vakif sis-
temi sayesinde,35 Islamiyet'te eytamhaneler, 1slahhaneler, miskinhaneler, imaret-
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haneler, gurebahaneler, vb bulunur. Bu konuda Ahmed Midhat'in Islam’dan hayir-
severlik konusunda belli buyruklan olan bir din olarak degil de, bir uygarlik (“Isla-
miyet"} olarak sz ettigine dikkat ¢ekelim; hem de kurumlan Avrupa ile karglastn-
labilecek bir uygarliktan sz edilmektedir. Bunun anlami, Ahmed Midhat'in sdyle-
minin Islam’dan sz ederken bile, cok sekiiler bir nitelik tasidigidir.

“Milli iktisat”in Habercisi mi?

Ama Ahmed Midhat'in Brouckére'e asil ters diistiigii nokta, dis ticaret konusu-
dur. Bu noktada klasik ekonomi-politife taban tabana zit bir tavir alan Ahmed Mid-
hat, Osmanh Imparatortugu’'nda korumacilik lehine uzun bir savunmaya girigir.

Liberalizmin Adam Smith’ten beri bir¢ok yerinin diizeltildigi bilinmektedir, ama
19. yuizyll ortasinin liberal ekonomistleri arasinda bir dogma heniiz dokunulmazh-
giru korumaktadrr: Dig ticaret serbestligi. Buna ilk tepkiler, liberal ekonominin so-
yutlamalarina ve evrenselciliine kargi, bir ekonomik sistemi uluslann tarihsel ko-
sullanna uyarlama hakkin talep eden Frédéric List ve “tarihsel” ekolle Alman-
ya'dan gelir.36 Ahmed Midhat'1 yénlendiren de asag yukan aym yaklagimdir. Bu
noktada bir etkilenmeden sdz edilebilir mi? Bu pek miimkiin gériinmiiyor, ¢iinkil o
sirada Osmanl Imparatorlugu'nda ne List, ne de tarihsel ekol biliniyordu. Ama Ah-
med Midhat, serbest ticaret elestirisini tarihi sorgulayarak gerceklestirir; bu sorgula-
mada sadece Osmanl Imparatorlugu tarthini degil, ekonomi-politik biliminin “kendi
sermayesi olarak gérmesi gereken” Rusya'daki Biiyiik Petro ya da Misir'daki Meh-
med Ali Paga drekleri gibi daha uzak tarihsel deneyimieri de ele alir.37

Ahmed Midhat dnce “milli servet” sorununu tarihsel bir perspektiften inceler.
Klasik donem Osmanh serveti hem iceride, hem de disandayd. icerideydi, clinkii
sultanlar imparatortuk iginde boyun egdirdikleri uluslann ticari ve sinai faaliyetle-
rini korumuglar, bu da bollugun (“mebzuliyet”) sitrdiiriilmesini saglamigt1.38 Di-
sandayd, ¢linkii askeri bir devlet olan imparatorluk tebaasi olan uluslardan harag
ahyor ve fetihlerde biiylik ganimetler elde ediyordu. Ahmed Midhat, daha sonra
iglerin degigtigini saptar: Osmanh Imparatorlugu artik kendi yurttaglann koruma-
maktadir. Ve asil dnemlisi, askeri diizene dayali servet artik ticarete ve sanayiye
dayall modem servetle aym sey degildir. Ahmed Midhat sunu yazar: “Asil payi-
dar olan servet, zanaatkar ve tacir milletlerin servetidir.”3% Ama bu servet tiirii
barig1 gerektirir; savas ekonomik faaliyetlerin ilerlemesi éniinde bir engeldir.
“Men-i muharebeyi her seyden ziyade arzu eden bir fen varsa o dahi ekonomi
politik oldugundan kim siiphe eder?”4® Ahmed Midhat, “sevket” ve “servet”i bir-
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birinden aymnr, Cokiis donemindeki Roma Imparatorlugu gibi, Osmanli Imparator-
lugu da heniiz giiciinil korumaktadir, ama gergek servetten yoksundur. Bunun
tersine bazi halklar da “gevket” (giig) sahibi olmadan servet sahibidirler. Omegin
Yahudiler bu durumdadir: “Iste ezciimle Yahudiler gibi ki hicbir sevket sahibi ol-
madiklan halde elyevm diinyada olan servetin kism-1 azamu onlar elinde buluna-
rak biiyiik biiylik devletler milletler birka¢ Yahudi'ye medyundurlar.”4!

Ahmed Midhat, Osmanh milli serveti hakkinda oldukca olumsuz bir tablo gizer:

Zanaatca, ziraatca, ticaretce gercekten fikdan halindeyiz. Ama burada s6-
ziimiiz alelumum Osmanliliga ait clmayip hasren lslama aittir. Bagimuza giy-
digimiz fes, arkamiza giydigimiz gdmlek, vaktigimz kibrit, hasil tramvay
kumpanyasmm yaptig vechile kaldinm taglanmz dahi haricten celp olunmak
iizeredir. Eskiden kalma sanayi-i dahiliyemizin her bir bir suretle mahv ve
miinkariz olup simdi Miisliiman olan erbab-1 mesaiye kayikcilik ve hamallik
gibi zor-1 bazuya ve kuvvet-i vucuda taalluk eder birkag adi mesguliyetten
bagka bir sey kalmamug gibidir. Ziraatimuzi da yok hitkmiinde addedemez mi-
yiz? Yol yok ki igeri memleketlerde olan mahsulat-1 ziraiyeyi sahile indirip de
satalm. Vakia bazi en meshur iskelelerimizde bir miktar zahire satthyor ise de
binnisbe pek az olup ona mukabil payitahtimizi idare eden dakik Jun] dahi
ekseriyet iizere Rusya ve memalik-i hariciyeden gelir. (...) Elhasi ekonomi
politiki fennen bizim memlekete tatbik edince birinci verecegi hitkiim bizde ne
sermaye, ne ziraat, ne ianaat_, ne ticaret, hata ne de kabiliyet bulunmadiga
kaziyesinden ibaret kalip bizi ekonomi hilkmiine tabi bir millet haline koy-
mak igin bunlann cimlesini yeniden viicuda getirmek Lizumu agikAr olur,42

Ahmed Midhat Osmanh gerilemesinden dzellikle yabancilar sorumlu tutar,
onlarn sahip olduklan koruma, dzellikle de kapitillasyonlar sayesinde imparator-
lugun sadece dig ticaretini degil, i¢ ticaretini bile istila ettiklerini belirtir.

Bu durum kargisinda, milli serveti “edinmek ve bilylitmek™ icin ne gibi ¢&-
ziimler dnerir? Oncelikle deviet Osmanh sanayicilerini ve tiiccarlanm korumahdir.
Osmanh devleti, simirlan i¢inde yabancilara ayncaliklar tamyacagma, koruma ve
ayncaliklan kendi “milletinden olanlara” saklamaldir:

Biz kabiliyet kézanmcaya kadar vatammizda medfun olan hazinelerin
muhafazasin da dava edebiliriz. Ya bundan yirmi-otuz sene sonra biz kabi-
liyet kazandigirmz zaman mendbi-i servetin kaffesi ecnebiler tarafindan isti-
la edilmig olursa? O zaman kabiliyetimizi nereye sarf edelim?43
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Yapilmas: gerekli en dnemli gey de, bir glimriik korumasi olusturarak ekono-
mik faaliyetleri dig rekabetten korumaktir. Once Brouckére'i takip eden Ahmed
Midhat, liberal ekonomistlerin serbest dig ticaret lehindeki gériiglerini siralar, sonra
da kendisi bunlara uzun uzun cevap verir.4¢ Goriigleri dort noktada dzetlenebilir:

a) Serbest dis ticaret, Osmanh ticareti ve ekonomisinin yikun: anlamina gelmek-
tedir. Sanayi devriminin baglangicindan beri Osmanh tarihi bunu kamitlamigtir, Ah-
med Midhat 1zmir'de bir kagit fabrikasi, mum, kristal, bez, vb fabrikalan kurmak icin
yapilmug sayisiz girisimleri sayip doker. Bunlann hepsi, Osmanl pazarnda daha ucuz
ve kaliteli mallar satan Avrupa rekabeti kargisinda bagsansizliga ugranustir:

Biz dugliniiyoruz ki bizde hiimiyet-i miibadele kapisiu acacak olursak sana-
yi ve ticaret-i dahiliyemizi canlandumak katiyen muhaldir. Zira simdiye kadar
yalmz halkea degil devleige dahi birtakurn fabrikalar yapildigs halde higbirisi ya-
sayamanugtr. Elyevin Feshane-i Amire kendi kendisini gii¢ hal ile muhafaza
edebilmekte olup Avusturya ve Fransa'mn bizim millete fes satmak igin yaprmug
olduklan fabrikalara galebe edebilmek hayal ve hatirdan bile gecemez 45

b} Serbest dis ticaret, Avrupa uluslannin gogu gibi, aralarninda dengeli iliskiler
bulunan uluslar agisindan gecerlidir. Ama Osmanli Imparatorlugu ile Avrupa ara-
sindaki iliskiler dengeli degildir, tamamen Osmanh Imparatorlugu aleyhinedir:

Eger simdiki halde serbesti-i umumi-i ithalat ve thracata cevaz verilecek
olu ise el-haletii hazihi iran gibi heniiz servet-i kadimesini muhafaza etmek-
te bulunan milletlerin dahi servetleri bizim halimize tahavviil eder. Yani sa-
nayi ve ticaret hususunda kitaat-1 hamseye [bes kitaya] galebe eylemis olan
Avrupa kuitast biitlin cihamn servetini kendisine celp eder.46

¢) Serbest dig ticaret Avrupa'min bile her yerinde yoktur. Ahmed Midhat'in bu
metninin ilging y6nlerinden biri, Avrupa'da serbest dis ticaretin sorgulanmaya
baglandig1 bir dénemde yazidmus olmasidir. 1873 buhramndan ve konjonktiirin
altiist olmasindan sonra, Avrupa’da Ingiliz liberalizmine ve Manchester ekoliine
kars1 agik bir tepki belirdigi bilinmektedir.47 Ahmed Midhat bu hareketten etkilen-
mis midir? Bu soruya cevap vermek zor. Ama bu metni yazdig: sirada Alman-
ya'da siiren ve 1879 giimriik koruma tarifesi ile sonuclanacak tarismalardan ha-
berdar oldugu kesindir.48 Biiyiik olasilikla, Almanlann ¢ogunun korumacihktan
yana tavir almasiny, liberalizmin evrensel bir sistem olmadig konusundaki diisiin-
cesini destekleyen bir unsur olarak gérmektedir.
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d) Ahmed Midhat'in gériiglerinden sonuncusu serbest dig ticaret yanhitannin
séylemine bir cevaptir: Onlar, ticaret serbestlifi olmadan Avrupa'nin yeni sanayi-
lerinin Avrupa digindaki iilkelere yerlesemeyecegini sdyliiyorlardi. Ahmed Mid-
hat'a gére asi bunun tam tersinin gergeklesme tehlikesi vardir, dyle ki dig ticaret
serbest olursa Osmanlilar Avrupa'ya gére gecikmelerini kapatmalan icin gok ge-
rekli olan bu sanayilerden yoksun kalacaklardir.

Ahmed Midhat'm Osmanh geri kalmighg igin énerdigi bityiik recete Osmanl i¢
ticaretini ve sanayisini etkili bir sekilde koruyacak giimriik tarifeleri getirilmesidir.
Ama giimriik resimierinin, Tiriinlerin Osmanl toplumuna yararina gore degigtirile-
bilmesi gerektigini de eklemektedir.4® Liks liriinlere agr glimriik vergileri konur-
ken, makineler gibi Osmanli ekonomisi icin ok gerekli olan mallar giimriik muafi-
yetinden yararlanmalidir. Yeniden Feshane Srnegini ele alan Ahmed Midhat, bu
fabrikarun rekabetten korunmasi halinde Osmanl pazarinin ihtiyacint kargilayabile-
cegini diigiinmektedir. Tevfik Cavdar, bu, bir “ithal ikamesi” politkasimn ilk dmegj-
dir, der. Zaten serbest dig ticarete yonelik biitiin bu elegtiriler birkag yil sonra, Ah-
med Midhat'in ekonomiye iliskin son eseri olan Fa/l #il-Ukad’da da yinelenecektir.

Bu korumact énlemlerin yan: sira Ahmed Midhat, diplomasi alaninda uzun
stredir yapildigr gibi, Avrupa’ya yeni teknikler hakkinda egitim alacak 6grenciler
gbndererek ve Osmanl ekonomisinin ayaga kalkmasina yardim edecek uzmanlar
getirterek Osmanlilann kabiliyetlerinin de gelistiriimesini 6nerir.

L ]

Bu kisa notlar daha yukanda sordugumuz soruya bir cevap vermemizi sagli-
yor mu: Ahmed Midhat “milli iktisat"m habercisi olarak kabul edilebilir mi?

Bu soruya cevap verebilmek igin, dnce “millet” kelimesinin anlam {izerinde
disiinmeliyiz. Ahmed Midbat “milli” servetin tiretilmesi ve artinlmasindan sdz
ederken, bundan ne anlamaktadir? Hi¢ kugku yok ki, onun igin sz konusu olan
Osmanli Imparatorlugu'ndaki halklann timiine, Tanzimat dénemi Osmanl ySneti-
cilerinin imparatorlugun pargalanmasinin ilk igaretlerine cevap verebilmek ve devlet
aygitim modernlestirebitmek icin sekillendirdikleri ortak yurttasltk diiglincesine
denk diigen bir zatiyet olarak Osmanh “milleti"dir. Ama ayru zamanda Ahmed Mid-
hat imparatortuk Misliimanlan ile gayrimiislimleri arasinda var olan ekonomik ve
toplumsal esitsizligin de bilincindedir. O, Osmanl “gecikmesi’nden séz ederken,
esas olarak Misliimanlan kastetmekte ve ilelemeye degindiginde, dzellikle Mislu-
manlarnn bu ilerlemeden yararlanan taraf olmasim umut etmektedir. Bu agidan
onun vurguyu Osmanh Imparatorlugu’nun Islami unsuruna yapan “milliyetciligi"”
Yeni Osmanllann, ozellikle de Narmmik Kemal'in anlayisina yakindir ve o Abdiilha-
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mid panislamizminin de habercisidir. Demek ki bu “milli iktisat” anlayig J6n Tiirkle-
1in Osmanl devleti icinde bir Tiirk Miisliiman burjuva suufi yaratmay: hedefleyecek
iktisadi milliyetciligine dogru ilk adimdir. Dogal olarak Ahmed Midhat'in diigiince-
sinde Tlrklilk boyutu yoktur, ama kelimenin tam anlamiyla Tiirk milliyetciligi 20.
yuzyll baginda dogduguna gére ondan bunu beklemek de zaten giiliing olurdu.

Ama Ahmed Midhat s6z konusu olunca “milll iktisat”tan bir bagka agidan
daha sz edilebilir. Gergekten de ekonomi-politik incelemesinde, durmaksizin Os-
manl Imparatorlugu'nun sanayilesme geregini vurgular; baska bir ifadeyle,
Manchester ekolii tarafindan Ingiltere’nin yaranna gelistirilmig bicimiyle uluslara-
rasi ighdlimiinii reddeder. Osmanl imparatorlugu’nu, Avrupa’un hammadde
saglayicist konumuna diisiiren duruma baskaldirir. Ayrica, bazi yénlerden inanch
bir liberal olan Ahmed Midhat, devletten kendi yurttaglan lehine daha etkin bir
ekonomik politika uygulamasinu ister; ézellikle de devletten Osmanh girisimcileri-
ne ve tiiccarlanna yonelik daha fazla koruma bekler. Bu agidan Ahmed Midhat'in
iktisadi “milliyetciligi”, sanayi devrimini Bati Avrupa’'dan daha ge¢ yasayan ve
biiyitk ekonomik modemlesme hareketine katilmaya kendilerinin de hakki oldu-
gunu savunan tlkelerdeki akimlara ¢ok benzemektedir ve bu konuda bir esza-
manlilik olmasinda da sagirtici bir yon yoktur. Ahmed Midhat'in diigiinceleri aym
donemde bazi Alman entelektiielleri tarafindan savunulanlara yakindir.

Sorun, Osmanl imparatorlugu’nun II. Reich olmamasidir. Ahmed Midhat,
yabancilara ¢ok agin ayncaliklar taruyan kapitilasyonlann kaldinlmasim hakl
olarak talep eder; ama Osmanl: Imparatorlugu bunu Avrupall giiglere kabul ettire-
bilecek konumda midir? Ahmed Midhat, Osmanlt sanayisini gelistirmek i¢in bir
gumritk tarifesi uygulanmasini isterken kuskusuz haklidir, ama Osmanl devleti
bunu Bati’ya dayatabilecek olanaklara sahip midir? Aym zamanda Ahmed Mid-
hat'ta Osmanl entelijansiyasinin gdyle formiile edilebilecek ayirt edici 6zellikle-
rinden biri goze ¢arpmaktadir: Ulkesini diinya iginde bir yere oturtmakta gekilen
gliglitk. Bu agidan bakildiginda, Ahmed Midhat'in ekonomi-politik incelemesi ¢ik-
tiktan bir yil sonra, 1881'de tam bir mali iflas icindeki Osmanli Imparatorlugu'na
Avrupah giicler tarafindan dayatilan Diiyun-1 Umumiye Idaresi’'nin kurulmasi
Ahmed Midhat'in iddialarimn zalimce yalanlanmasi olarak degerlendirilebilir.

Ahmed Midhat'in ekonomi-politik incelemesi, belli oranda naiflifine ragmen,
yine de Turkiye diiglince tarihi iginde dnemli bir yer tutmaktadir. Bir popiiler bilim
eseri olan bu kitap Osmanl kugaklarinu ekoneruik olgu konusunda yetistirmistir.
flk Tiirk milliyetgilerinde, Jon Tirk yéneticilerinde ve daha genel bir anlamda 20.
yiizyll Tiirkiye’sinde bir “milli iktisat” kurma iddias tagiyan herkeste bu kitaptaki
diigiincelerin belli bir etkisi oldugu yadsmamaz.
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